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PROLOGO
INDICADORES DE CYT 2009

En la actualidad, el desarrollo de las naciones esta estre-
chamente vinculado a la fortaleza de su sistema cientifi-
co tecnoldgico y a la utilizacion del conocimiento para
generar innovaciones que respondan a las demandas y
expectativas del entramado social y productivo.

Consciente de esta importancia, es destacable el incre-
mento del 88% de la inversién en actividades cientificas
y tecnolégicas (ACyT) medida en valores constantes que
se promovio para el periodo 2004 — 2009 como también
resalta el aumento del 40% de las personas dedicadas
a actividades de 1+D. A su vez, la participacién de las
ACyT en el PBI alcanzé un 0,67% en 2009. Estos por-
centajes continlan ubicando a la Argentina entre las
primeras naciones latinoamericanas que destinan mas
recursos a las ACyT.

En este contexto, el Ministerio de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion Productiva de la Nacién ha decidido focali-
zar sus esfuerzos en la profundizacién de acciones des-
tinadas a robustecer el sistema cientifico tecnoldgico,

mejorar la sinergia con el area productiva y potenciar
el desarrollo de innovaciones en sectores estratégicos
para el pais y en la producciéon de conocimientos de alto
impacto social.

Para cumplir con estos objetivos en el corto y mediano
plazo, el Ministerio ha implementado desde su creacién
en 2007 una serie de instrumentos y mecanismos dise-
nados especificamente para contribuir al fortalecimiento
de las actividades cientifico-tecnoldgicas en todo el te-
rritorio nacional.

La promocion de los recursos humanos es uno de los
ejes centrales de esta politica destinada a colocar a la
ciencia, a la tecnologia y a la innovacién en el centro
de la escena nacional. La mejora en las condiciones
de trabajo, el apoyo en la formacién universitaria y de
posgrado y las estrategias de repatriacion de cientificos
contribuyeron a consolidar una contundente base de in-
vestigadores, becarios, personal técnico y de apoyo su-
perior a las 83 mil personas.



Otro de los pilares de las politicas del Ministerio se hace
visible en el aumento del financiamiento de las activi-
dades de ciencia, tecnologia e innovacién (CTI). Esto
incluye la asignaciéon de recursos para proyectos de in-
vestigacion, la implementacion de programas de forma-
cién, la ampliacion de infraestructura destinada a inves-
tigacién, la modernizacién del equipamiento y el acceso
a grandes equipos, bases de datos y bibliotecas elec-
trénicas especializadas, entre otros. Estas acciones son
encaradas por el Ministerio para lograr la consolidacion
del sistema cientifico-tecnoldgico argentino.

“Indicadores de Ciencia y Tecnologia — Argentina 2009”
traza un panorama general de la dinamica de las activi-
dades cientificas y tecnoldgicas del pais recogidas en el
ano bajo andlisis. La publicacién contiene datos sobre
la inversion en 14+D y en actividades cientificas y tec-
noldégicas y el grado de formacion y dedicacién de los
recursos humanos a nivel nacional. También se podra
encontrar informacién desagregada de manera provin-
cial y regional, asi como estadisticas internacionales que
permiten medir el progreso de nuestro sistema cientifico
y compararlo con las experiencias de otros paises. Los
indicadores presentados en este libro constituyen una
herramienta esencial tanto para el diseno de politicas
como para la evaluacion y mejora de las mismas.

Por ultimo, cabe destacar que la informacién que per-
mitié elaborar los resultados expuestos en este libro es
proporcionada por las instituciones publicas y privadas
vinculadas al sistema cientifico y tecnoldgico, a quienes
agradezco su participacion desinteresada en el releva-
miento anual de indicadores.

Dr. Lino Baranao
Ministro de Ciencia, Tecnologia
e Innovacién Productiva de la Nacion



INTRODUCCION

El 6 de diciembre de 2007 el Congreso de la Nacién san-
cioné modificaciones a la Ley de Ministerios N2 26.338
creando el Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innova-
cién Productiva. Este organismo tiene a su cargo la for-
mulacién de politicas y el desarrollo de planes, progra-
mas y proyectos tendientes a fortalecer “la capacidad
del pais para dar respuesta a problemas sectoriales y
sociales prioritarios y contribuir a incrementar en forma
sostenible la competitividad del sector productivo, so-
bre la base del desarrollo de un patrén de produccién
basado en bienes y servicios con mayor densidad tec-

"

nolégica”.

La formulacién, implementacién y evaluacién de politi-
cas publicas en ciencia y tecnologia exigen un profundo
conocimiento de los principales factores que inciden en
el sector. La creacién de la Subsecretaria de Estudios
y Prospectiva, bajo la 6rbita de la Secretaria de Planea-
miento y Politicas del Ministerio, responde a la necesi-
dad de generar y mantener actualizadas la informacién y

estadisticas del Sistema Nacional de Ciencia, Tecnologia
e Innovacion.

El Sistema Estadistico Nacional en Ciencia

y Tecnologia (SENCyT)

El sector cientifico y tecnolégico esta compuesto por
instituciones, recursos humanos, equipos e instrumen-
tal cientifico a través de los cuales se genera y circula
el conocimiento. Las principales actividades que se de-
sarrollan en este ambito son investigacion y desarrollo,
formacién de recursos humanos, difusién de la cienciay
la tecnologia, innovacion tecnoldgica, servicios y trans-
ferencias de ciencia y tecnologia. La medicion de estas
actividades y de los recursos necesarios para realizar-
las genera informacién que debe ser convenientemente
organizada y compatibilizada. De esta tarea se ocupa la
Subsecretaria de Estudios y Prospectiva, dependiente
de la Secretaria de Planeamiento y Politicas del Ministe-
rio de Ciencia, Tecnologia e Innovacién Productiva.

1. Ley 26.338.



La Informacién Estadistica Nacional comenzé a organi-
zarse en forma sistematica en 1968 a partir de la san-
cion de la Ley N2 17.622, reglamentada por el Decre-
to 3.110/70, que crea el Sistema Estadistico Nacional
(SEN), dependiente del Instituto Nacional de Estadistica
y Censos (INDEC). De esta manera, se dio origen a varios
subsistemas como Sistemas Estadisticos Provinciales,
Municipales, etc.

En 1988 se cred, como parte del SEN, el “Sistema Esta-
distico Nacional en Ciencia y Tecnologia” (SENCyT). Se
trata de un conjunto de reglas, principios, métodos y ac-
tividades, relacionadas entre si, que permiten observar
detalladamente la estructura del Sector Cientifico Tecno-
I6gico Nacional y su dindmica mediante la medicion (pe-
riédica o permanente, segun los casos) de los recursos y
actividades en ciencia, tecnologia e innovacién, asi como
de otros aspectos vinculados a ellas (Ver diagrama N2 1).

El SENCyT comenzd a funcionar con continuidad a par-
tir de septiembre de 1993 con el Decreto N2 1.831 que
fijo las obligaciones minimas asignadas en materia de
recopilaciéon y produccion de informacién estadistica.
Este Ministerio, a través de la Subsecretaria de Estudios
y Prospectiva, tiene a su cargo la elaboracion de indi-
cadores que permiten evaluar el presente y futuro de
las actividades cientificas, tecnoldgicas y de innovacién
desarrolladas en Argentina. Dichos indicadores incluyen
informacién sobre gasto nacional publico y privado en

ciencia y tecnologia, recursos humanos y subsidios o
créditos publicos otorgados para la realizacion de las ac-
tividades cientificas y tecnoldgicas dentro del territorio
nacional.

En 2001, a partir de la sancion de la Ley N2 25.467 de
Ciencia, Tecnologia e Innovacién (promulgada el 20 de
septiembre de ese aho), se crea el marco legal gene-
ral que estructura, impulsa y promueve las actividades
relacionadas con la generacion y actualizacion de la in-
formacién y estadisticas del Sistema Nacional de Cien-
cia, Tecnologia e Innovacion, determinando asimismo la
obligatoriedad para los organismos e instituciones pu-
blicas que realizan actividades cientificas y tecnoldgicas
de proveer informacién, en la medida que no afecte a
convenios de confidencialidad. Por otro lado, la norma-
tiva establece la necesidad de obtener indicadores ade-
cuados para la evaluaciéon de todo el Sistema.



Principales Instituciones Publicas Nacionales e Internacionales relacionadas con la Ciencia y la Tecnologia

PRESIDENCIA DE LA NACION
INAPL: Instituto Nacional de Antropologia y Pensamiento Latinoamericano

JEFATURA DE GABINETE DE MINISTROS
INAP: Instituto Nacional de la Administracion Publica

MINISTERIO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION PRODUCTIVA
ANPCyT: Agencia Nacional de Promocién Cientifica y Tecnoldgica
CONICET: Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas

MINISTERIO DE PLANIFICACION FEDERAL, INVERSION PUBLICA Y SERVICIOS

CNEA: Comision Nacional de Energia Atomica
INA: Instituto Nacional del Agua
INPRES: Instituto Nacional de Prevenciéon Sismica
SEGEMAR: Servicio Geoldgico Minero Argentino
MINISTERIO DE DEFENSA
CITEDEF: Instituto de Investigaciones Cientificas y Técnicas para la Defensa
IGN: Instituto Geografico Nacional
INMAE: Instituto Nacional de Medicina Aeronautica y Espacial
SHN: Servicio de Hidrografia Naval
SMN: Servicio Meteorolégico Nacional

SIID: Servicio Naval de Investigacion y Desarrollo



MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA

INIDEP: Instituto Nacional de Investigacién y Desarrollo Pesquero
INTA: Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria
INV: Instituto Nacional de Vitivinicultura

MINISTERIO DE INDUSTRIA
INTI: Instituto Nacional de Tecnologia Industrial
INPI: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial

MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS PUBLICAS
INDEC: Instituto Nacional de Estadistica y Censos

MINISTERIO DE EDUCACION
Universidades Publicas
Fundacion Miguel Lillo

MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, COMERCIO INTERNACIONAL Y CULTO

CONAE: Comisién Nacional de Actividades Espaciales
DNA: Direccién Nacional del Antértico
1AA: Instituto Antartico Argentino

MINISTERIO DE TURISMO
APN: Administracion de Parques Nacionales



MINISTERIO DE SALUD

ANLIS: Administracion Nacional de Laboratorios e Institutos de Salud Dr. Carlos G. Malbran
Otros:
CENARESO: Centro Nacional de Reeducacién Social
CIN: Centro de Investigaciones Neurobioldgicas
CNCV: Coordinacién Nacional de Control de Vectores
Hospital de Pediatria Prof. Dr. J. P. Garrahan
ANMAT: Administracién Nacional de Medicamentos, Alimentos y Tecnologia Médica
INAME: Instituto Nacional de Medicamentos
INAL: Instituto Nacional de Alimentos

GOBIERNOS PROVINCIALES Y DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

CEPROCOR: Centro de Excelencia en Productos y Procesos Cérdoba
CIC: Comisién de Investigaciones Cientificas de la Provincia de Buenos Aires
CFl: Consejo Federal de Inversiones

HOSPITAL BORDA: Laboratorio de Investigaciones Electroneurobiolégicas

ORGANISMOS INTERNACIONALES

RICYT: Red de Indicadores de Ciencia y Tecnologia — Iberoamericana e Interamericana
ISI: Institute for Scientific Information
OCDE: Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico

UNESCO: Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacién, la Ciencia y la Cultura



DIAGRAMA Ne1 EL SISTEMA ESTADISTICO NACIONAL EN CIENCIA Y TECNOLOGIA
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METODOLOGIA DEL RELEVAMIENTO

El operativo denominado RELEVAMIENTO DE ENTI-
DADES QUE REALIZAN ACTIVIDADES CIENTIFICAS
Y TECNOLOGICAS se lleva a cabo anualmente desde
1994, cumpliendo con el Decreto N2 1.831/93.

El relevamiento realizado incluyé informacién de las
entidades dedicadas a actividades de ciencia y tecno-
logia pertenecientes a distintos dmbitos: organismos
publicos, universidades publicas y privadas y entidades
sin fines de lucro. Las respuestas fueron solicitadas al
maximo nivel institucional; asi, por ejemplo, el Consejo
Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas (CO-
NICET) responde por todas sus unidades ejecutoras; el
Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA)
responde por todas sus estaciones experimentales. La
informacién aportada por las entidades participantes fue
tratada en forma confidencial y reservada para su difu-
sion de manera consolidada.

La cobertura alcanzé el universo completo de los or-
ganismos publicos y el de las universidades publicas y
privadas. En el caso de las entidades sin fines de lucro
se obtuvo una muestra de la poblacién total de dichas
entidades.

Para el sector empresas se realizé, una estimaciéon de
los valores de inversion en ACyT e |+D utilizando el in-
dice de variacién interanual de la Inversion Bruta Interna
Fija en Maquinaria y Equipo (Fuente: Direccién Nacional
de Cuentas Nacionales, INDEC). Por otro lado, los re-
cursos humanos se actualizaron utilizando los Puestos
de Trabajo Declarados (Fuente: Direccion Nacional de
Programacién Macroeconémica, Secretaria de Politica
Econémica, sobre la base de informacion del INDEC).
En cuanto a la distribucion provincial de las empresas
se utilizaron los coeficientes del Valor Bruto de la Pro-
duccidn a precios basicos del ano 2003 (Fuente: Censo
Nacional Econémico 2004/05).



Con el propésito de mejorar y robustecer la calidad de la
informacién relevada, para el operativo 2010 se ha adop-
tado una nueva metodologia de captura y control de da-
tos. El Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacion
Productiva ha desarrollado una herramienta que permi-
te a los usuarios ingresar los datos solicitados y realizar
ciertas verificaciones de consistencia de forma online.

Esta herramienta cuenta también con un médulo de
gestién que permite realizar un monitoreo continuo del
proceso, agilizando las tareas de control de los datos su-
ministrados.

Es importante destacar que el instrumento de recolec-
cién de datos no fue modificado de manera que los re-
sultados obtenidos resultan comparables con los de los
anos anteriores.

En el caso particular del calculo del nUmero de personas
equivalentes a jornada completa (EJC) dedicadas a acti-
vidades de ciencia y tecnologia se utilizaron coeficientes
particulares segun entidad con los cuales convertir la
cantidad de cargos ocupados, de diferente dedicacion,
en un niumero de personas EJC. Pueden observarse los
factores utilizados en el siguiente cuadro:

Entidad
Investigadores JC ' 1,00 0,77 0,77 1,00 1,00
Investigadores JP 2 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25
Becarios JC' 1,00 0,77 0,77 1,00 1,00
Becarios JP 2 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25
Personal técnico 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Personal de apoyo 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

'JC: jornada completa
%JP: jornada parcial

NOTA: a modo de ejemplo, para calcular el nimero de investigadores EJC en universidades
se utiliza la siguiente expresion matematica: N° Inv. (EJC) = N° Inv. JC x 0,77 + N° Inv. JP x 0,25

Los criterios de aplicaciéon de los mencionados coefi-
cientes estan dentro de las recomendaciones para el
procesamiento de datos en recursos humanos de CyT
tratados en el Manual de Frascati (OCDE). En nuestro

ejemplo de investigadores de universidades se tomoé
como coeficiente la cifra 0,77, luego de realizar estudios
referidos a dedicacion horaria a la investigacién en car-
gos JC. Dicha cifra representa la dedicacion horaria pro-



medio del investigador EJC, con cargo de JC, en una
universidad argentina.

En el caso de algunos investigadores, becarios de inves-
tigacion y personal técnico y de apoyo que presentan
una doble pertenencia institucional se asigna el cargo a
una sola de las entidades para evitar duplicaciones.

En la presente publicacion los valores monetarios estan
expresados en miles o en millones de pesos corrientes y
en pesos constantes base 2003 segun se indique. A los
efectos de su comparacion, cabe senalar que la cotiza-
cion del délar estadounidense (promedio anual) utilizada
es la publicada por el Ministerio de Economia. Durante
2005 se considerd a 2,92 pesos, para 2006 a 3,08 pesos,
para 2007 a 3,12 pesos, para 2008 a 3,16 pesos y para
2009 a 3,73.

Para el célculo de las variables expresadas en Paridad
de Poder de Compra (PPC) se utilizaron los indices que
publica el Banco Mundial.

La informacion estadistica incluida en la presente publi-
cacion puede ser consultada en el sitio web de este Mi-
nisterio http://www.mincyt.gob.ar



REFLEXIONES SOBRE LAS ACTIVIDADES
CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS

Inversion en Ciencia y Tecnologia

Durante el ano 2009 el gasto en Actividades Cientificas
y Tecnolégicas (ACyT) se incrementé un 21% respec-
to al ano 2008, alcanzando un valor de 7.625 millones
de pesos. La misma tendencia se registré en el gasto
en Inversion y Desarrollo (I+D), pero con un porcentaje
de incremento interanual superior, 26%, con lo que su
monto fue de 6.817 millones de pesos.

En cuanto a la participacién en el PBI, el porcentaje refe-
rido al gasto en ACyT creci6 de 0,61% a 0,67%. Mientras
que para el caso del gasto en |+D los porcentajes varia-
ron de 0,52% a 0,60%.

Si bien los mencionados porcentajes se encuentran le-
jos aun de los estandares observados en los paises de-
sarrollados, que invierten entre 2% y 3% de su PBI en
actividades de 14D, cabe destacar la tendencia creciente
registrada en nuestro pais durante los Gltimos afos.

Al analizar en detalle la evolucién de las series de inver-
sion en ACyT e |4+D desde el ano 1996 hasta el presente,
pueden diferenciarse claramente dos periodos. El pri-
mero transcurre entre los ahos 1996 y 2002, durante el
cual la inversién crecid a tasas bajas, con un porcentaje
promedio anual de 0,6%; y un segundo periodo ubicado
entre los anos 2003 y 2009, de mayor dinamismo y con
tasas de crecimiento anual promedio del 28%.

Es importante notar que el dispar desenvolvimiento
se corresponde con contextos econdémicos marca-
damente diferentes. El primer periodo fue una etapa
de fuerte inestabilidad macroecondémica con desace-
leracion en las tasas de crecimiento y una posterior
depresién que tuvo su punto mas critico en el ano
2002. A la inversa, en el segundo periodo la econo-
mia exhibi® una marcada recuperacion, acompana-
da por un aumento del empleo, una mejora de los
indicadores sociales y una clara definicion de las poli-
ticas orientadas a promover la Ciencia y la Tecnologia.



En el transcurso del primero de los lapsos senalados el
gasto promedio en |4+D fue de 1.212 millones de pesos,
acumulando en el afno 2002 un incremento respecto al
ano 1996 de tan solo 7%. En contraposicion, durante el
segundo periodo el gasto promedio en |4+D fue de 3.649
millones de pesos y el incremento acumulado en el afo
2009 respecto al afno 2003 ascendi6 a 342%.

Si se examinan las mismas variables llevadas a valores
constantes? el gasto en ACyT e I+D presenta la siguiente
evolucion:

Ambos tipos de gastos tienen un comportamiento simi-
lar en todo el periodo. En términos reales la inversién en
ciencia y tecnologia crecié levemente hasta el aho 1999
momento a partir del cual los valores registrados decaen
sucesivamente; el piso se observa en el aho 2002 epi-
centro de la crisis de la convertibilidad. En ese lapso los
gastos en ACyT e |+D cayeron un 18% y 15% respecti-
vamente. A partir del ano 2003 la tendencia se revierte y
se inaugura una nueva etapa de crecimiento sostenido
que lleva acumulado hasta el aho 2009 un incremento en
los valores invertidos en |+D del 119%

EVOLUCION DEL GASTO EN ACYT E 1+D VALORES DEFLECTADOS SEGUN IPP
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2. Se utilizé como deflactor el indice de precios implicitos del PBI a precios de comprador (base 2003=100) de las Cuentas Nacionales. .En las estadisticas de |+D, se recomienda
aplicar este indice dado que refleja mejor los costos de oportunidad de los recursos dedicados a |+D.



En cuanto a la participacién de la inversidon en ciencia
y tecnologia respecto al PBI, la evolucién de los coefi-
cientes refleja un comportamiento ciertamente erratico
entre los anos 1996 y 2002 con valores que oscilaron en
promedio alrededor del 0,49% para el caso de las ACyT.
Desde el 2003 la tendencia se torna creciente con por-
centajes que se incrementaron ano tras afio alcanzando
en el 2009 el 0,67%, lo que representa un crecimiento
entre puntas del 45%.

La distribucion de la participacion de los sectores que fi-
nancian la inversion en 14+D no se alterd sustancialmente
desde el ano 2002, siendo el sector gobierno el que lide-
ré en todos los anos. Sin embargo, desde el afio 2007 se
observa un incrementd en su participacion junto con el
sector de educacién superior, en detrimento del sector
empresas.

Entre los afos 2002 y 2009 los sectores gobierno y edu-
cacion superior publica financiaron y ejecutaron en pro-
medio el 67% de la inversién en |+D. Estos resultados
contrastan con la experiencia de los paises desarrollados,
que evidencia resultados inversos, donde la financiacién
de la |+D se concentra en el sector empresas siendo este
a su vez el que principalmente ejecuta dichos recursos®.
Por otra parte, cabe observar que en algunos paises de
Latino América, como por ejemplo Brasil, también se
observa una mayor participacion de las empresas en el
financiamiento y en la ejecucion de la 1+D.#

El incremento en los gastos destinados a ACyT e I+D,
medidos tanto en término de valores corrientes como
constantes, muestran el fuerte impulso que ha tenido la
inversion en ciencia y tecnologia a partir del afho 2003,
consecuencia de un cambio en la valoracién de la poli-
tica cientifica-tecnoldgica, caracterizada por los gobier-
nos electos desde entonces como una pieza fundamen-
tal para el desarrollo del pais. La nueva perspectiva se
ve particularmente reflejada en el esfuerzo del sector
publico, el que, a lo largo de todo el periodo, ha sido la
principal fuente de financiamiento.

Recursos Humanos en Ciencia y Tecnologia

En el ano 2009 aumentaron los recursos humanos dedi-
cados a la actividad cientifica y tecnolégica, mantenien-
do la tendencia creciente observada en los Ultimos afnos.
Asi, el nimero de personas vinculadas a las actividades
en |+D se incrementé un 4% respecto al 2008 alcanzan-
do las 82.211 personas.

Si analizamos la evolucion de los recursos humanos, en
particular la de los investigadores y becarios de inves-
tigacién, podemos observar que respecto al aho 1997
la cantidad de investigadores se incrementé un 77%,
mientras que para el caso de los becarios el porcentaje
de aumento ascendi6 al 96%. Sin embargo, el recorrido
para llegar a los crecimientos apuntados fue distinto en
cada uno de los casos.

3. Seguin datos publicados por la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE), “Main Science and Technology Indicators, 2010/2"
4. Segun datos publicados por la Red Iberoamericana de Indicadores de Ciencia y Tecnologia (RICYT), “El Estado de la Ciencia. Principales Indicadores de Ciencia y Tecnologia”



Se observa un crecimiento casi continuo en la cantidad
de investigadores desde el ano 1997, con excepcion del
ano 2001, en el que tuvo lugar un leve retroceso. Cuan-
do la serie retoma el sendero de crecimiento a partir del
ano 2002, el nimero de investigadores aumenta a una
tasa promedio anual del 4% para luego acelerarse al 8%
promedio entre los anos 2005 y 2008. Por el contrario,
en el caso de los becarios su nimero decrecié entre los
anos 1997 y 2002, revirtiéndose esta tendencia recién en
el 2003, aho a partir del cual la cantidad de becarios se
incrementé hasta llegar a una tasa de crecimiento pro-
medio anual del 11,5% para el lapso 2003/2009.

Comparativamente, el incremento en la cantidad de be-
carios fue superior al incremento en la cantidad de in-
vestigadores. Las causas las podemos encontrar en la
politica implementada a través del CONICET, que foca-
lizb su accionar en materia de recursos humanos incor-
porando principalmente becarios de investigacion. Entre
los afos 2003-2009 el nimero de investigadores aumen-
t6 un 47%, mientras que para el caso de los becarios el
aumento fue de 88%.

Medidos en personas fisicas en el ano 2002 habia 34.796
investigadores y 6.560 becarios, mientras que en el afo
2009 los numeros variaron a 53.274 investigadores y
13.971 becarios. Considerando el tiempo de dedicacion
de investigadores y becarios a las actividades de ciencia
y tecnologia el anélisis no difiere sustancialmente. Asi,

se observa un crecimiento importante en la cantidad de
investigadores y becarios medidos en equivalente a jor-
nada completa (EJC) y sobresale, al igual que en la medi-
cién de personas fisicas, el desempefo de los becarios.
Entre los afnos 1997-2002 la cantidad de becarios EJC
decrecié un 8% y entre los anos 2003-2009 aumentd un
204%. Para el caso de los investigadores EJC los por-
centajes para los mismos periodos fueron 9% y 48%,
respectivamente.

Un indicador de interés es la relacion existente entre la
cantidad de investigadores y becarios EJC en compara-
cién con la PEA (poblacion econémicamente activa). En
el ano 2009 se contabilizaron 2.7 investigadores y beca-
rios EJC por cada 1.000 integrantes de la PEA, este resul-
ta ser un valor muy cercano a la meta establecida en el
Plan del Bicentenario, que planteaba para el ano 2010 el
objetivo de 3 investigadores y becarios de investigacion
EJC por cada 1.000 integrantes de la PEA.

Al analizar la serie histérica se observa que entre los
anos 1997 y 2003 el referido indicador se mantuvo en
un valor estable, alrededor de los 1.8 por cada 1.000. A
partir del ano 2004 la tendencia se revirtié incrementan-
dose los valores a una tasa promedio anual del 6%. En el
ano 2009 el indicador aumentd un 50% respecto al valor
registrado en el ano 2003, alcanzando el nimero men-
cionado anteriormente de 2.7 investigadores y becarios
por cada 1.000 integrantes de la PEA.



Menos de 30 afos

El resultado del ano 2009 nos ubica como referentes en
Latino América en cantidad de investigadores y beca-
rios de investigacién en relacion a la PEA; sin embargo
todavia nos encontramos lejos de los parametros de los
paises desarrollados que contabilizan 6 investigadores y
becarios EJC por cada 1.000 integrantes de la PEA.

El siguiente grafico compara la distribucién etarea y por
género de los investigadores y becarios de investigacion
en EJC entre los anos 2000 y 2009. En este examen se
excluyé al sector empresas para poder focalizar el ana-
lisis en los sectores con mayor incidencia de investiga-
dores y becarios.

Afio 2000 Afo 2009

70 y més anos 70 y mas anos

60-69 afos 60-69 anos
50-569 anos 50-59 anos
40-49 anos 40-49 anos

30-39 afios 30-39 afnos

Menos de 30 anos

10.000 5.000 0

o _-

5.000 10.000 10.000 5.000 5.000 10.000

W Varones " Mujeres W Varones " Mujeres

Se puede apreciar que la distribucion etdrea se modificd
significativamente en el aho 2009 encontrdndose menos
alejada de la forma deseable de piramide, la cual con-
centra en su base al personal joven dedicado a la 1+D.

Es un resultado positivo, y por otra parte esperable, con-
siderando la politica de recursos humanos implementa-
da en los Ultimos anos, que favorecié la incorporacion
de becarios de investigacién, quienes al tener que cum-
plir con el requisito de tener menos de 32 anos necesa-
riamente se ubican en la base de la pirdmide.

Aungue todavia no se constituyé en una de las de mayor
peso, la franja etarea de menos de 30 anos incrementd
su participaciéon de 13,4% a 15,2% entre los ahos 2000
y 2009, aumentando la cantidad de investigadores y be-
carios un 94%.

Las franjas de 30 a 39 y de 40 a 49 afios concentran la
mayor cantidad de personas y, al igual que el tramo de
edades anterior, evolucionaron positivamente. El por-
centaje de participacién de la primera franja en el ano
2009 fue de 31%, incrementandose un 80% la cantidad
de personas incluidas en la misma respecto al ano 2000.
Por su parte, el porcentaje de participacion de la segunda
franja fue de 22,8%, con un aumento del 33% en la can-
tidad de investigadores y becarios.



Es importante destacar el comportamiento de la franja de
60 a 69 anos, que si bien tuvo una participacion de 9,9%
en el ano 2009, incremento la cantidad de personas un
165% en comparacién con el afio 2000.

Al analizar la distribucién por género se evidencia un
equilibro entre el personal femenino y masculino en los
dos anos bajo estudio. En el afo 2009 las mujeres alcan-
zaron una participacion del 52% en contraposicion al
49% del afno 2000.

En término de franjas etareas las becarias e investigado-
ras incrementaron su participacion en todas ellas. En las
franjas mas jovenes, menos de 30 anos a 49 afos, au-
mentaron su participacién en tres puntos porcentuales
llegando al 56% promedio. En la franja etarea de 50 a
59 afos el porcentaje de aumento fue de 4% alcanzando
la plena igualdad, 50% para cada género. Por ultimo, en
las otras dos franjas la representacién femenina mantuvo
su desigualdad respecto a la representacion masculina
sin embargo se observan importantes variaciones en los
porcentajes de participacion, de 36% al 40% para el caso
de las mujeres entre 60 y 69 anos, y de 30% a 37% para
las mujeres de 70 y mas anos.

Estos avances positivos, por supuesto, no alcanzan para
nivelar las diferencias de género en cuanto a participa-
cidn y trayectorias existentes en la carrera de investiga-
dor. La eliminacién o atenuacién continua de estas asi-

metrias requerira seguramente de la aplicacion sostenida
de politicas especificas.

En lo que respecta a la formacién académica de los in-
vestigadores y becarios de investigacion, en el afno 2009
se registré un aumento en la cantidad de doctores del 7%
en comparacién con el ano 2008. Por su parte, la cantidad
de magisters aumenté un 4% vy las licenciaturas un 5%.
En el analisis de la serie histérica sobresale el desem-
peno de los magisters, que entre los anos 2000 y 2009
aumentaron un 127%. Por su parte, en el caso de los
doctores el incremento fue del 71%.

Cabe destacar el importante salto registrado en la can-
tidad de doctores entre los anos 2007 y 2008, con una
variaciéon del 34%. En término de personas fisicas en el
ano 2007 habia 11.696 doctores, mientras que en el aho
2009 se contabilizaron 16.732, dando como resultado un
incremento del 43%. Estos valores reflejan la voluntad de
contar con investigadores y becarios con altos niveles de
formacion académica, indispensables para fortalecer la
masa critica de recursos humanos disponibles, que son
los que construyen diariamente la ciencia y la tecnologia
argentina.



Distribucion Regional

En el afno 2009 la regién del pais que registré mayor in-
cremento de la inversion en |+D fue el NEA, con una va-
riacién en relacién al afno 2008 del 329%° . El resto de
las regiones también muestra incrementos pero con por-
centajes mas modestos, 37% para el NOA, 33% para la
regién patagonica, 29% para Cuyo y 10% para la regién
pampeana.

El importante crecimiento de la inversién en la regiéon
NEA se ve reflejado en la participacion porcentual, del
3% observado en el afno 2008 ascendié al 12%, en detri-
mento de la regién pampeana que disminuyd su partici-
pacion al 66%.

Sin embargo, en términos histéricos la distribucion regio-
nal de la inversion en 1+D no se altero significativamente,
dado que la regién pampeana mantiene su predominio
concentrando la mayor cantidad de recursos. Entre los
anos 1996 y 2002 mantuvo una participacion promedio
del 77% mientras que entre los afios 2003 y 2009 el por-
centaje fue de 76%.

El resto de las regiones registraron la siguiente participa-
cién promedio en los dos periodos mencionados: 3% y
4% para la region NEA y 8% y 7% para Cuyo, mientras
que las regiones patagénica y NOA mantuvieron la mis-
ma participaciéon con un 5% y 7%, respectivamente.

En el caso de la distribucion regional de los recursos hu-
manos el analisis de los datos es similar al anterior. En el
ano 2009 la regidn que evidencio el mayor incremento en
la cantidad de personas dedicadas a la [+D medido en
EJC fue el NEA, un 267% respecto al 2008, siendo cohe-
rente esta variacién con el ya mencionado crecimiento en
la inversion en [+D. En consecuencia, el NEA cuadruplicé
su participacién en el total nacional, alcanzando el 12%.

En relacién a los promedios de la serie histérica, entre
1999 y 2009 la regién pampeana albergé al 75% del per-
sonal dedicado a la [+D. La diferencia se reparte entre el
resto de las regiones; 9% para el NOA, 8% para Cuyo,
5% para la Patagonia y 4% para el NEA.

5. Cabe destacar que la informacion disponible no permite dilucidar al momento del cierre de la presente publicacién si la modificacion observada obedece a un cambio de criterio
en los procedimientos de recoleccion y estimacion por parte de las fuentes primarias, o si se debe a un cambio estructural en la distribucion de la inversion.



CAPITULO |

INVERSION EN ACTIVIDADES
CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS




CUADRO N2 1: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (ACYT),
ANOS 1996 A 2009.

Gasto en ACyT

Millones de pesos constantes "

Anos Millones de pesos corrientes Relacion con el PBI a precios de 2003
1996 1.353,0 0,50% 1.873,2
1997 1.466,3 0,50% 2.039,6
1998 1.495,6 0,50% 2.116,4
1999 1.481,9 0,52% 2.136,3
2000 1.430,0 0,50% 2.040,3
2001 1.290,2 0,48% 1.861,2
2002 1.388,7 0,44% 1.534,5
2003 1.742,5 0,46% 1.742,5
2004 2.194,5 0,49% 2.009,2
2005 2.796,4 0,53% 2.352,3
2006 3.768,7 0,58% 2.795,0
2007 4.934,2 0,61% 3.202,7
2008 6.275,6 0,61% 3.4211
2009 7.624,8 0,67% 3.779,5

(1) Se utilizé el indice de precios implicitos del PBI a precios de mercado



GRAFICO N2 1: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS EN MILLONES
DE PESOS CORRIENTES Y CONSTANTES, ANOS 1996 A 2009.

8.000
7.000
6.000
5.000
4.000
3.000
2.000
1.000 -

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

M Valores Corrientes Valores Constantes

GRAFICO N2 2: PORCENTAJE DEL PBI ASIGNADO A ACTIVIDADES CIENTIFICAS
Y TECNOLOGICAS (ACYT), ANOS 1996 A 2009.
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CUADRO N© 2: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS POR SECTOR DE EJECUCION,

2005
2006
2007
2008
2009

TOTAL

2.796,4
3.768,7
4.934,2
6.276,0
7.624,8

ANOS 2005 A 2009. (EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)

Organismo Piblico (*) Universidad Publica Universidad Privada Empresa e Sl (e

de lucro
1.127,3 600,3 53,0 937,9 77,9
1.616,6 815,4 62,9 1.168,2 105,6
2.111,5 1.152,7 78,4 1.486,5 105,1
2.775,8 1.503,1 100,4 1.762,0 134,7
3.479,0 2.056,1 150,7 1.801,3 137,7

(*) Gastos en ACyT realizados por Organismos Nacionales y Provinciales (excluidas las Universidades)

GRAFICO N2 3: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS DE LOS ORGANISMOS PUBLICOS,
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GRAFICO N2 4: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS DE LAS UNIVERSIDADES PUBLICAS,
ANOS 2005 A 2009. (EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)
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GRAFICO N2 5: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS DE LAS UNIVERSIDADES PRIVADAS,
ANOS 2005 A 2009. (EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)
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GRAFICO N2 6: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS DE LAS EMPRESAS,
ANOS 2005 A 2009 (EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)
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GRAFICO N2 7: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS DE ENTIDADES
SIN FINES DE LUCRO, ANOS 2005 A 2009. (EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)
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CUADRO N2 3: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (GACYT) POR SECTOR DE EJECUCION,
ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Sector de ejecucion Millones de pesos corrientes %
TOTAL 7.624.805 100,0
CONICET 1.081.926 14,2
Otros Organismos Publicos 2.397.092 31,4
Universidad Puablica 2.056.054 27,0
Universidad Privada 150.726 2,0
Empresa 1.801.268 23,6
Entidades sin fines de lucro 137.739 1,8

GRAFICO N2 8: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS POR SECTOR DE EJECUCION,
ANO 20009.
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CUADRO N2 4: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS SEGUN DESTINO DE LOS FONDOS,
ANOS 2005 A 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Destino de los fondos 2005 2006 2007 2008 2009

Total 2.796.379  3.768.725 4.934.164 6.275.970 7.624.805
Erogaciones corrientes

Personal 1.674.243  2.315.342  3.119.355 4.161.777  5.211.968
Bienes y serv. no personales 617.202 823.890 1.003.150 1.186.330 1.258.020
Transferencias e intereses 163.852 201.734 285.571 304.039 386.546
Erogaciones de capital

Inmuebles 64.190 82.306 121.472 164.752 251.897
Equipamiento y rodados 234.230 291.266 352.629 404.347 497.085
Transferencias de capital 42.662 54.187 51.987 54.725 19.289

GRAFICO N2 9: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS,
SEGUN DESTINO DE LOS FONDOS, ANO 2009.
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CUADRO N2 5: PORCENTAJE DE GASTOS EN PERSONAL Y OTROS EN LAS ACTIVIDADES CIENTIFICAS
Y TECNOLOGICAS (ACYT), ANOS 2005 A 2009.

Afo Gastos de Otros gastos
Personal en ACyT (%) en ACyT
2005 59,9 401
2006 61,4 38,6
2007 63,2 36,8
2008 66,3 33,7
2009 68,4 31,6

CUADRO N2 6: FINANCIAMIENTO DE LOS GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (GACYT),
ANO 2009 (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Sector de financiamiento GACyT %

TOTAL 7.624.805 100,0
Sector publico

Gobierno Nacional 3.399.731 44,6
Educacion Superior Publica 1.956.657 25,7
Gobierno Provincial 307.036 4,0
Sector privado

Empresa 1.717.609 22,5
Entidades sin fines de lucro 64.147 0,9
Educacion Superior Privada 124.122 1,6

Sector externo

Transferencias, subsidios, etc. 55.503 0,7



GRAFICO N2 10: FINANCIAMIENTO DE LOS GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS,
ANO 2009.
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CAPITULO Il

INVERSION EN INVESTIGACION
Y DESARROLLO




CUADRO N2 7: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D), ANOS 1996 A 2009.

Gastoen I+D

(1) Se utilizé el indice de precios implicitos del PB a precios de mercado



En millones de pesos

% del PBI asignado a I+D

GRAFICO N2 11: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO,
ANOS 1996 A 2009 EN VALORES CORRIENTES Y CONSTANTES.
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GRAFICO N2 12: PORCENTAJE DEL PBI ASIGNADO A INVESTIGACION
Y DESARROLLO (1+D), ANOS 2005 A 2009.
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CUADRO N2 8: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) Y GASTOS EN ACTIVIDADES
CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (GACYT) POR SECTOR DE EJECUCION,

ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Sector de ejecucion GI+D
TOTAL 6.816.553
CONICET 1.014.839
Otros Organismos Publicos 2.033.959
Universidad Pablica 2.008.224
Universidad Privada 126.613
Empresa 1.517.578
Entidades sin fines de lucro 115.340

GACyT
7.624.805
1.081.926
2.397.092
2.056.054

150.726
1.801.268
137.739

Relacion GI+D/GACYT
0,89
0,94
0,85
0,98
0,84
0,84
0,84

GRAFICO N2 13: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (1+D) EN RELACION AL TOTAL DE GASTOS
EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (ACYT), POR SECTOR DE EJECUCION, ANO 2009.
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CUADRO N2 9: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO POR SECTOR DE EJECUCION, ANOS 2005 A 2009.

2005
2006
2007
2008
2009

TOTAL

2.451,0
3.237,0
4.126,7
5.409,7
6.816,6

(EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)

Org’ani.smo Uni\{er?idad Univ_ersidad e Entidades sin fines
Publico Publica Privada de lucro
973,2 588,5 44,6 790,1 54,6
1.316,4 801,0 55,9 984,2 79,5
1.606,2 1.118,6 70,9 1.252,4 78,6
2.261,0 1.476,4 93,9 1.484,5 93,9
3.048,8 2.008,2 126,6 1.517,6 115,3

GRAFICO N2 14: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO POR SECTOR DE EJECUCION,
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CUADRO N2 10: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (GI+D) Y GASTOS EN ACTIVIDADES
CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (GACYT), SEGUN DESTINO DE LOS FONDOS, ANO 2009.
(EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Destino de los fondos Gl+D GACyT Relacion Gl+D/GACyT

TOTAL 6.816.553 7.624.805 0,89
Erogaciones Corrientes

Personal 4.836.271 5.211.968 0,93
Bienes y servicios no personales 984.286 1.258.020 0,78
Transferencias e intereses 350.766 386.546 0,91
Erogaciones de Capital

Inmuebles 204.264 251.897 0,81
Equipamiento y rodados 422.294 497.085 0,85

Transferencia e intereses de capital 18.672 19.289 0,97



GRAFICO N2 15: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (I+D) EN RELACION AL TOTAL
DE GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (ACYT), SEGUN DESTINO DE LOS FONDOS,
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GRAFICO N2 16: GASTOS EN PERSONAL Y OTROS GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (1+D),
DISTRIBUCION PORCENTUAL SEGUN ENTIDAD, ANO 2009.
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CUADRO N2 11: FINANCIAMIENTO DE LOS GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D),
ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Sector de financiamiento GIl+D GACyT
TOTAL 6.816.553 100,0
Sector publico
Gobierno Nacional 2.938.938 431
Educacién Superior Publica 1.912.484 28,0
Gobierno Provincial 292.027 4,3
Sector privado
Empresa 1.461.369 21,4
Entidades sin fines de lucro 59.283 0,9
Educacién Superior Privada 106.918 1,6

Sector externo

Transferencias, subsidios, etc. 45.534 0,7

GRAFICO N2 17: FINANCIAMIENTO DE LOS GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO, ANO 2009.
(EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)
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CUADRO N2 12: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) POR INVESTIGADOR
Y POR INVESTIGADOR Y BECARIO DE INVESTIGACION, EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC),
SEGUN ENTIDAD PARA EL ANO 2009.

Gastos en |+D (Pesos corrientes)

Por Investigador

Tipo de Entidad Por Investigador EJC
y Becario de Investigacion EJC
Organismo Publico 259.782 151.840
Universidad Pudblica 130.303 115.117
Universidad Privada 119.559 98.685
Empresa 422.136 360.984
Entidades sin fines de lucro 274.619 163.371

GRAFICO N2 18: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) POR INVESTIGADOR Y POR INVESTIGADOR
Y BECARIO DE INVESTIGACION, EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC),
SEGUN ENTIDAD PARA EL ANO 2009. (EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES)
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CUADRO N2 13: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO POR TIPO DE ACTIVIDAD Y SECTOR
DE EJECUCION, ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Organismo Universidad Universidad Entidades sin

Tipo de actividad Pablico Pablica Privada Empresa fines de lucro TOTAL
TOTAL 3.048.798 2.008.224 126.613 1.517.578 115.340 6.816.553
Investigacién Béasica 1.134.729 767.712 47.912 36.413 44.577 2.031.343
Investigacion Aplicada 1.235.078 1.098.092 71.844 508.531 67.427 2.980.972
Desarrollo Experimental 678.991 142.420 6.857 972.634 S 1.804.238

CUADRO N2 14: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO POR SECTOR DE EJECUCION,
DISTRIBUCION PORCENTUAL SEGUN TIPO DE ACTIVIDAD, ANO 2009.

Organismo Universidad Universidad Entidades sin

UELCDERIA LS Publico Publica Privada 2D fines de lucro Lt
TOTAL 100 100 100 100 100 100
Investigacion Béasica 37 38 38 2 39 30
Investigacion Aplicada 41 B3 57 34 58 44

Desarrollo Experimental 22 7 5 64 & 26



GRAFICO N¢ 19: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO POR SECTOR DE EJECUCION,
DISTRIBUCION PORCENTUAL SEGUN TIPO DE ACTIVIDAD, ANO 2009.
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CUADRO N2 15: PORCENTAJE DE LOS GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO POR TIPO DE ACTIVIDAD,
ANOS 2005 A 2009.

Tipo de actividad 2005 2006 2007 2008 2009
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Investigacion Basica 26,8 28,1 29,3 28,0 29,8
Investigacion Aplicada 43,0 42,7 42,7 44,2 43,7
Desarrollo Experimental 30,2 29,2 28,0 27,8 26,5



CUADRO N2 16: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) SEGUN DISCIPLINAS, ANO 2009.
(EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Disciplinas GI+D
TOTAL 6.816.553
1- Ciencias exactas y naturales 1.5607.353
2- Ingenieria y tecnologia 2.347.042
3- Ciencias médicas 756.220
4- Ciencias agricolas 960.047
5- Ciencias sociales 788.295
6- Humanidades 386.667
7- Otros 70.929

GRAFICO N2 20: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO, DISTRIBUCION SEGUN DISCIPLINAS, ANO 2009.
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CUADRO N2 17: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) POR OBJETIVOS SOCIOECONOMICOS,
ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Objetivos socioeconémicos GI+D
TOTAL 6.816.553
1- Exploracion y explotacion de la tierra 360.033
2- Infraestructuras y ordenacién del territorio 168.967
3- Control y proteccion del medio ambiente 341.353
4- Proteccion y mejora de la salud humana 895.197
5- Produccion, distribucién y utilizacién racional de la energia 261.590
6- Produccion y tecnologia agricola 1.294.799
7- Produccién y tecnologia industrial 1.516.652
8- Estructuras y relaciones sociales 627.735
9- Exploraciéon y explotaciéon del espacio 281.002
10- Investigacion no orientada 702.047
11- Otra investigacion civil 338.009

12- Defensa 29.169



GRAFICO N° 21: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO, DISTRIBUCION PORCENTUAL
POR OBJETIVOS SOCIOECONOMICOS, ANO 2009.
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CAPITULO IlI

RECURSOS HUMANOS DEDICADOS
A INVESTIGACION Y DESARROLLO




CUADRO N2 18: CARGOS OCUPADOS POR PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
SEGUN TIPO DE ENTIDAD Y FUNCION, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

A2 rganismo Universidad Universidad Entidades sin

Funcion TOTAL oPgﬁablico Pablica. Privada. Empresa fines de Iuoro
TOTAL 83.211 29.894 38.114 4.133 9.242 1.828
Investigadores JC 29.612 11.565 13.800 576 3.347 324
Investigadores JP 23.662 683 19.142 2.463 990 384
Becarios de Investigacién JC 11.393 8.245 2.224 131 558 235
Becarios de Investigacién JP 2.578 391 1.284 494 204 205
Personal Técnico I+D 8.852 4.833 768 227 2.733 291
Personal de Apoyo |+D 7114 4.177 896 242 1.410 389

JC: jornada completa
JP: jornada parcial

GRAFICO N2 22: CARGOS OCUPADOS POR PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
SEGUN TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N2 19: CARGOS OCUPADOS POR PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION

Y DESARROLLO, SEGUN FUNCION, ANOS 2005 A 2009.

Funcion 2005 2006 2007 2008 2009
TOTAL 62.543 67.856 73.558 79.391 83.211
Investigadores JC 23.275 24.970 27.133 28.518 29.612
Investigadores JP 16.281 17.759 19.751 22.059 23.662
Becarios de Investigacién JC 6.928 8.383 9.492 10.391 11.393
Becarios de Investigacion JP 2.566 2.425 2.676 2.959 2.578
Personal Técnico |+D 7.788 8.151 7.732 8.236 8.852
Personal de Apoyo I1+D 5.705 6.168 6.774 7.228 7.114

JC: jornada completa
JP: jornada parcial

GRAFICO N2 23: CARGOS OCUPADOS POR PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION
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CUADRO N2 20: PERSONAL DEDICADO A INVESTIGACION Y DESARROLLO (1+D),
EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC), SEGUN TIPO DE ENTIDAD Y FUNCION,
AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2005 A 2009.

Tipo de entidad yano "vesfigadores | Becariogde  PersonglTécnico  Ferseraide  roraL
Organismo Publico
2005 8.589 4.696 4.829 3.574 21.688
2006 9.107 5.741 4.756 3.793 23.397
2007 10.381 6.665 4.188 4.332 25.566
2008 11.126 7.596 4.490 4.592 27.804
2009 11.736 8.343 4.833 4177 29.089
Universidad Puablica
2005 11.721 1.570 419 546 14.256
2006 12.797 1.848 431 554 15.630
2007 13.727 1.974 454 546 16.701
2008 14.617 1.892 513 594 17.616
2009 15.412 2.033 768 896 19.109
Universidad Privada
2005 769 140 191 151 1.251
2006 811 192 180 173 1.356
2007 923 201 150 191 1.465
2008 994 244 186 214 1.638
2009 1.059 224 227 242 1.752
Empresa
2005 3.213 550 2.202 1.190 7.155
2006 3.410 572 2.566 1.324 7.872
2007 3.562 600 2.694 1.390 8.246
2008 3.721 631 2.829 1.460 8.641
2009 3.595 609 2.733 1.410 8.347
Entidades s/f. de lucro
2005 388 232 147 244 1.011
2006 395 167 218 324 1.104
2007 419 229 246 315 1.209
2008 403 299 218 368 1.288
2009 420 286 291 389 1.386
TOTALES
2005 24.680 7.188 7.788 5.705 45.361
2006 26.520 8.520 8.151 6.168 49.359
2007 29.012 9.669 7.732 6.774 53.187
2008 30.861 10.662 8.236 7.228 56.987

2009 32.222 11.495 8.852 7114 59.683



CUADRO Ne 21: CANTIDAD DE INVESTIGADORES Y BECARIOS DE INVESTIGACION,
SEGUN DISCIPLINA Y CARRERAS DE FORMACION ACADEMICA,
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Disciplina TOTAL '“"?jé'%dp‘;’es 5‘?";‘,’5‘,’,5)
TOTAL 67.245 53.274 13.971
Ciencias Exactas y Naturales 19.319 14.304 5.015
Bidlogos 6.547 3.874 2.673
Fisicos 2.829 2.361 468
Gedlogos 1.370 1.155 215
Matematicos 1.496 1.234 262
Quimicos 4.595 3.766 829
Otros 2.482 1.914 568
Ingenierias y Te logi 11.837 9.546 2.291
Arquitectos 1.307 1.153 154
Ingenieros 8.723 7.248 1.475
Otros 1.807 1.145 662
Ciencias Médicas 8.690 7.138 1.552
Bioquimicos 3.429 2.628 801
Farmacéuticos 1.106 881 225
Médicos 2.608 2.305 303
Otros 1.647 1.324 223
Ciencias Agricolas 7.747 6.780 967
Ing. Agronomos 5.200 4.688 512
Veterinarios 1.781 1.5632 249
Otros 766 560 206
Ciencias Sociales 13.724 10.830 2.894
Abogados 1.450 1.251 199
Antropélogos 1.255 783 472
Economistas 1.895 1.688 307
Ciencias de la Educacion 2.094 1.881 213
Psicélogos 1.614 1.288 326
Socidlogos 1.681 1.168 513
Otros 3.735 2.871 864
Humanidades 5.928 4.676 1.252
Filésofos 1.189 927 262
Historiadores 1.662 1.217 445
Linguistas 707 665 42
Literatos 1.140 827 313

Otros 1.230 1.040 190



GRAFICO N2 24: PORCENTAJE DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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GRAFICO N2 25: PORCENTAJE DE BECARIOS DE INVESTIGACION DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N° 22: PORCENTAJE DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA
Y POR TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

TOTAL 100 100 100 100 100 100
Cs. Exactas y Naturales 27 40 24 9 28 39
Ingenierias y Tecnologias 18 14 15 13 51 17
Cs. Médicas 13 14 13 20 15 13
Cs. Agricolas 13 19 12 7 5 1
Cs. Sociales 20 8 25 42 1 22
Humanidades 9 5 1 9 8

GRAFICO N2 26: PORCENTAJE DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA
Y POR TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009

Entidad sin fines de lucro
Empresa

Universidad Privada
Universidad Publica

Organismo Publico

B Cs. Exactas y Naturales M Ingenierias y Tecnologia M Cs. Médicas Cs. Agricolas ' Cs. Sociales Humanidades



CUADRO N¢ 23: PORCENTAJE DE BECARIOS DE INVESTIGACION DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA
Y POR TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

« rganism niversi niversi Enti in
AREA TOTAL ol'?aablizo ° ’ Pﬁ:l?c:ad ’ Pr;:d:ad Empresa finte: tai:elfnzro
TOTAL 100 100 100 100 100 100
Cs. Exactas y Naturales 36 a1 28 1 31 a7
Ingenierias y Tecnologias 16 13 16 22 45 21
Cs. Médicas 1 1 1 14 16 1
Cs. Agricolas 7 7 8 5 7 1
Cs. Sociales 21 19 25 46 1 16
Humanidades 9 9 12 2 4

GRAFICO N2 27: PORCENTAJE DE BECARIOS DE INVESTIGACION DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN LAS DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA
Y POR TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N°@ 24: INVESTIGADORES Y BECARIOS DE INVESTIGACION DE JORNADA COMPLETA
Y PARCIAL DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
EN NUMERO Y PORCENTAJE, POR OBJETIVOS SOCIOECONOMICOS,
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Objetivos socioeconémicos LU IR LD
(JCyJP) (JCyJP)
TOTAL 53.274 100 13.971 100
1- Exploracién y explotacion de la tierra 2.663 5 1.122
2- Infraestructuras y ordenacion del territorio 1.865 4 258
3- Control y proteccion del medio ambiente 2.827 5 659
4- Proteccion y mejora de la salud humana 8.341 16 2.176 16
5- Produccion, distribucién y utiliz. racional de la energia 1.199 2 249 2
6- Produccion y tecnologia agricola 8.250 15 1.676 12
7- Produccién y tecnologia industrial 7.847 15 1.542 1"
8- Estructuras y relaciones sociales 8.254 15 2.109 15
9- Exploracion y explotacion del espacio 521 1 194 1
10- Investigacion no orientada 6.902 13 3.372 24
11- Otra investigacion civil 4.299 8 566

12- Defensa 306 1 48



GRAFICO N2 28: PORCENTAJE DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL DEDICADOS
A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN OBJETIVOS SOCIOECONOMICOS,
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CAPITULO IV

INVESTIGADORES POR GENERO Y EDAD
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO




CUADRO N¢ 25: CARGOS DE INVESTIGADORES Y BECARIOS DE JORNADA COMPLETA
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
SEGUN GRUPOS DE EDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2005 A 2009.

Grupos de edad 2005 2006 2007 2008 2009
TOTAL 30.203 33%353 36.625 38.909 41.005
Menos de 30 afos 4.780 5.919 6.000 6.537 6.473
30 a 39 afnos 7.259 8.582 10.343 11.468 12.777
40 a 49 afnos 7.828 8.682 9.019 9.153 9.412
50 a 59 afnos 6.548 6.798 7.236 7.506 7.902
60 a 69 anos 3.007 2.943 3.499 3.696 3.877
70 y méas anos 781 429 528 549 564

CUADRO N2 26: CARGOS DE INVESTIGADORES Y BECARIOS DE JORNADA COMPLETA,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
SEGUN GENERO Y GRUPOS DE EDAD, ANOS 2005 A 2009.

Grupos de edad 2005 2006 2007 2008 2009

Varén Mujer Varén Mujer Varén Mujer Varén Mujer Varén Mujer

TOTAL 15.658 14.545 17.108 16.245 18.411 18.214 19.592 19.317 20.375 20.630
Menos de 30 afos 2.290 2.490 2.696 3.223 2.672 3.328 2.908 3.629 2.855 3.618
30 a 39 afos 3.531 3.728 4.130 4.452 4.848 5.495 5.411 6.057 5.946 6.831
40 a 49 afios 3.936 3.892 4.410 4.272 4.503 4.516 4.635 4.518 4.722 4.690
50 a 59 afos 3.564 2.984 3.773 3.025 3.885 3.351 4.034 3.472 4132 3.770
60 a 69 afos 1.844 1.163 1.818 1.125 2.159 1.340 2.251 1.445 2.352 1.5625

70 y més afos 493 288 281 148 344 184 353 196 368 196



GRAFICO N2 29: PIRAMIDE DE EDAD DE LA POBLACION TOTAL DE INVESTIGADORES Y BECARIOS
DE JORNADA COMPLETA, DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
SEGUN GENERO Y GRUPOS DE EDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N2 27: CARGOS DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA, DEDICADOS A INVESTIGACION
Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Tipo de entidad Varén Mujer TOTAL

TOTAL 15.723 13.889 29.612
Organismos Publicos 6.595 4.970 11.565
Universidades Publicas 6.170 7.630 13.800
Universidades Privadas 444 132 576
Empresas 2.366 981 3.347
Entidades sin fines de lucro 148 176 324

GRAFICO N2 30: PORCENTAJE DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA, DEDICADOS A INVESTIGACION
Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N2 28: CARGOS DE BECARIOS DE JORNADA COMPLETA, DEDICADOS A INVESTIGACION
Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Tipo de entidad Varén Mujer TOTAL

TOTAL 4.652 6.741 11.393
Organismos Publicos 3.340 4.905 8.245
Universidades Publicas 848 1.376 2.224
Universidades Privadas 85 46 131
Empresas 289 269 558

Entidades sin fines de lucro 90 145 235

GRAFICO N2 31: PORCENTAJE DE BECARIOS DE JORNADA COMPLETA, DEDICADOS A INVESTIGACION
Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N2 29: CARGOS DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL, DEDICADOS A
INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y GRUPOS DE EDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Grupos de edad Jornada Completa Jornada Parcial
TOTAL Varén Mujer TOTAL Varén Mujer
TOTAL

29.612 15.723 13.889 23.662 10.744 12.918
Menos de 30 afios 1.333 693 640 2.234 986 1.248
30 a 39 anos 6.808 3.561 3.247 6.403 2.844 3.5659
40 a 49 afnos 9.182 4.645 4.537 7.409 3.395 4.014
50 a 59 afos 7.848 4.104 3.744 5.054 2.222 2.832
60 a 69 anos 3.877 2.352 1.525 2.032 1.030 1.002
70 y méas afos 564 368 196 530 267 263

CUADRO N2 30: CARGOS DE BECARIOS DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL, DEDICADOS A
INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y GRUPOS DE EDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Grupos de edad Jornada Completa Jornada Parcial
TOTAL Varén Mujer TOTAL Varén Mujer
TOTAL
11.393 4.652 6.741 2.578 1.217 1.361
Menos de 30 afios 5.140 2.162 2.978 1.823 887 936
30 a 39 anos 5.969 2.385 3.584 629 286 343
40 a 49 anos 230 77 153 69 32 37

50 y méas anos 54 28 26 57 12 45



CAPITULO V

INVESTIGADORES Y BECARIOS
SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO




CUADRO N° 31: CARGOS DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO
ALCANZADO Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

TOTAL 53.274 12.248 32.942 3.039 4.337 708
Universitario 28.673 4.606 18.294 1.493 3.872 408
Maestria 5.876 710 4.361 608 122 75
Doctorado 15.347 6.225 7.772 811 343 196
Otros * 3.378 707 2.515 127 0 29

* Profesorados universitarios, terciarios no universitarios y cualquier otro grado no contemplado en los puntos anteriores.

GRAFICO N° 32: PORCENTAJE DE LOS CARGOS DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO
Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N° 32: CARGOS DE BECARIOS DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO
Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

TOTAL 13.971 8.636 3.508 625 762 440
Universitario 11.268 6.925 2.873 394 762 314
Maestria 284 55 149 49 0 &l
Doctorado 1.385 1.161 205 16 0 &
Otros * 1.034 495 281 166 0 92

* Profesorados universitarios, terciarios no universitarios y cualquier otro grado no contemplado en los puntos anteriores.

GRAFICO N° 33: PORCENTAJE DE LOS CARGOS DE BECARIOS DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO
Y TIPO DE ENTIDAD, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N° 33: CARGOS DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO
Y GENERO, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Grado Académico Total Varones Mujeres
Universitario 28.673 14.449 14.224
Maestria 5.876 2.718 3.158
Doctorado 15.347 7.728 7.619
Otros * 3.378 1.572 1.806

* Profesorados universitarios, terciarios no universitarios y cualquier otro grado no contemplado en los puntos anteriores.

GRAFICO N2 34: PORCENTAJE DE LOS CARGOS DE INVESTIGADORES DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GENERO Y GRADO ACADEMICO
ALCANZADO, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CUADRO N° 34: CARGOS DE BECARIOS DE INVESTIGACION DE JORNADA COMPLETA Y PARCIAL,
DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO
Y GENERO, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Grado Académico Total Varones Mujeres
Universitario 11.268 4.682 6.586
Maestria 284 131 153
Doctorado 1.385 583 802
Otros * 1.034 473 561

* Profesorados universitarios, terciarios no universitarios
y cualquier otro grado no contemplado en los puntos anteriores.

GRAFICO Ne 35: PORCENTAJE DE LOS CARGOS DE BECARIOS DE INVESTIGACION DE JORNADA COMPLETA
Y PARCIAL, DEDICADOS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, SEGUN GRADO ACADEMICO ALCANZADO
Y GENERO, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
VARONES MUJERES
OTROS 8% OTROS 7%
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CAPITULO VI

PROYECTOS DE INVESTIGACION
Y DESARROLLO




CUADRO N2 35: PROYECTOS DE INVESTIGACION Y DESARROLLO POR DISCIPLINAS,
AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2005 A 2009.

Disciplinas Proyectos
Total (%) 2005 2006 2007 2008 2009
20.241 20.795 22.134 21.366 22.705
1- Ciencias Exactas y Naturales 4.342 3.894 4.375 4.285 4.686
2- Ingenieria y Tecnologia 6.105 6.524 6.600 6.287 6.593
3- Ciencias Médicas 3.206 3.245 3.508 3.097 3.064
4- Ciencias Agricolas 1.913 2.187 2.269 2.250 2.229
5- Ciencias Sociales 2.676 2.663 3.175 3.394 3.590
6- Humanidades 1.504 1.699 1.738 1.674 2.122
7- Otros 495 583 469 379 421

(*) Corresponde al total de proyectos desarrollados en Organismos Nacionales y Provinciales,
Universidades Publicas y Privadas, Empresas y Entidades sin fines de lucro.

GRAFICO N° 36: CANTIDAD DE PROYECTOS DE INVESTIGACION Y DESARROLLO POR DISCIPLINAS,
AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2005 A 2009.
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CUADRO N236: CANTIDAD DE PROYECTOS DE INVESTIGACION Y DESARROLLO POR OBJETIVOS SOCIOECONOMICOS,
AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2005 A 2009.

Objetivos socioeconémicos Proyectos

L 2005 2006 2007 2008 2009

20.241 20.795 22134 21.366 22.705
1- Exploracién y explotacién de la tierra 682 712 804 818 881
2- Infraestructuras y ordenacion del territorio 451 558 584 594 612
3- Control y proteccion del medio ambiente 1.091 1.100 1.387 1.383 1.510
4- Proteccion y mejora de la salud humana 3.519 3.587 3.966 3.727 3.670
5- Produccidn, distribucion y utiliz. racional de la energia 372 370 389 472 554
6- Produccion y tecnologia agricola 2.143 2.454 2.611 2.667 2.747
7- Produccién y tecnologia industrial 4.970 5.336 5.181 4.894 4.877
8- Estructuras y relaciones sociales 1.997 2.056 2.582 2.514 2.885
9- Exploracién y explotacién del espacio 161 135 199 174 156
10- Investigacion no orientada 3.437 2.914 2.575 2.386 2.676
11- Otra investigacion civil 1.331 1.502 1.780 1.665 2.075

12- Defensa 87 71 76 72 62



Cantidad de proyectos

GRAFICO N2 37: CANTIDAD DE PROYECTOS DE INVESTIGACION Y DESARROLLO
POR OBJETIVOS SOCIOECONOMICOS,
AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2005 A 2009.
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CUADRO N@ 37: CANTIDAD DE PROYECTOS DE INVESTIGACION Y DESARROLLO POR TIPO DE ACTIVIDAD,
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Tipo de actividad Cantidad de proyectos
TOTAL 22.705
Investigacién basica 6.511
Investigacién aplicada 11.706
Desarrollo experimental 4.488

GRAFICO N2 38: PORCENTAJE DE LOS PROYECTOS DE INVESTIGACION Y DESARROLLO POR TIPO DE ACTIVIDAD,
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CAPITULO VII

PRODUCTOS DE LA ACTIVIDAD
CIENTIFICA Y TECNOLOGICA




FORMACION DE LOS RECURSOS HUMANOS

CUADRO Ne 38: NUMERO DE EGRESADOS DE CARRERAS DE PREGRADO Y GRADO DE LAS UNIVERSIDADES
PUBLICAS, SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS GRADOS, PARA LOS ANOS 2004 A 2008.

Disciplinas de formacion de los grados 2004 2005 2006 2007 2008
TOTAL 62.288 64.215 62.636 62.388 65.581
Ciencias Exactas y Naturales 5.868 6.719 5.664 5.936 6.637
Ingenieria y Tecnologia 6.363 6.761 6.132 5.947 5.856
Ciencias Médicas 13.416 12.016 10.914 11.341 12.138
Ciencias Agricolas 2.193 2.379 2.254 2.307 2.165
Ciencias Sociales 31.284 33.032 33.778 33.295 35.146
Humanidades 3.164 3.308 3.894 3.562 3.639

Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.

GRAFICO N2 39: PORCENTAJE DE EGRESADOS DE CARRERAS DE PREGRADO Y GRADO DE LAS UNIVERSIDADES
PUBLICAS, SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS GRADOS, ANO 2008.
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Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.



CUADRO N2 39: NUMERO DE EGRESADOS DE CARRERAS DE PREGRADO Y GRADO DE LAS UNIVERSIDADES PRIVADAS,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS GRADOS, PARA LOS ANOS 2004 A 2008.

Disciplinas de formacién de los grados 2004 2005 2006 2007 2008
TOTAL 20.391 22.664 22.149 24.140 29.328
Ciencias Exactas y Naturales 1.953 2.080 1.968 2.154 2.454
Ingenieria y Tecnologia 1.236 1.368 1.321 1.633 1.236
Ciencias Médicas 2.319 2.549 2.495 2.773 6.168
Ciencias Agricolas 150 155 180 214 378
Ciencias Sociales 13.308 15.064 14.755 15.716 17.526
Humanidades 1.425 1.448 1.430 1.650 1.566

Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.

GRAFICO N2 40: PORCENTAJE DE EGRESADOS DE CARRERAS DE PREGRADO Y GRADO
DE LAS UNIVERSIDADES PRIVADAS, SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS GRADOS, ANO 2008.

HUMANIDADES 5% CIENCIAS EXACTAS Y NATURALES 8%
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CIENCIAS MEDICAS 21%

CIENCIAS SOCIALES 61% .
CIENCIAS AGRICOLAS 1%

Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.



CUADRO N2 40: NUMERO DE EGRESADOS DE CARRERAS DE POSGRADO DE LAS UNIVERSIDADES PUBLICAS,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS POSGRADOS, PARA LOS ANOS 2004 A 2008.

Disciplinas Grado académico 2004 2005 2006 2007 2008

TOTAL 2.939 3.253 2.106 3.308 4.551

Doctorado 303 388 271 490 563

LEALLS Especialidad 1.849 1.851 1.227 1.936 2.945
Maestria 787 1.014 608 882 1.043

Total 437 585 380 581 651

Doctorado 150 209 140 275 300

Ciencias exactas y naturales  peepmmmmn 174 205 145 142 203
Maestria 113 171 95 164 148

Total 335 290 338 208 281

Doctorado 36 51 45 45 56

Do e 1 1 (00 Especialidad 170 126 195 94 168
Maestria 129 113 98 69 57

Total 785 583 323 541 1.456

. . - Doctorado 57 46 34 68 48
Ciencias médicas Especialidad 699 455 231 410 1.338
Maestria 29 82 58 63 70

Total 97 131 46 115 231

Ciencias agricolas Doctorado 7 18 10 19 25
Especialidad 40 64 8 37 31

Maestria 50 49 28 59 175

Total 1.180 1.512 948 1.737 1.658

Ciencias sociales Doctorado 34 41 30 44 63
Especialidad 729 950 618 1.220 1.139

Maestria 417 521 300 473 456

Total 105 152 71 126 263

Doctorado 19 23 12 39 60

I CE Especialidad 37 51 30 33 66
Maestria 49 78 29 54 137

Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.



GRAFICO N2 41: PORCENTAJE DE EGRESADOS DE CARRERAS DE POSGRADO DE LAS UNIVERSIDADES PUBLICAS,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS POSGRADOS, ANO 2008.
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CIENCIAS AGRICOLAS 5%

Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.



CUADRO N2 41: NUMERO DE EGRESADOS DE CARRERAS DE POSGRADO DE LAS UNIVERSIDADES PRIVADAS,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS POSGRADOS, PARA LOS ANOS 2004 A 2008.

Disciplinas Grado académico 2004 2005 2006 2007 2008

TOTAL 2.164 2.630 2.421 2.858 3.081

Doctorado 154 148 145 206 183

TOTAL Especialidad 822 1.128 1.087 1.311 1.514
Maestria 1.188 1.354 1.189 1.341 1.384

Total 45 50 51 59 110

. Doctorado 0 0 0 1

Ciencias exactas y naturales Socit ok 31 42 50 a4 94
Maestria 14 8 1 14 16

Total 57 47 33 46 56

L . Doctorado 4 1 0 3 8
LU ER AT L Especialidad 43 35 24 31 24
Maestria 10 1" 9 12 24

Total 282 581 502 600 771

. - Doctorado 1" 25 19 31 1"
CONE OIS Especialidad 204 485 424 509 692
Maestria 67 71 59 60 68

Total 51 19 0 34 42
Ciencias agricolas Doctorado : ; : : ;
Especialidad 51 19 0 34 42
Maestria - - - - -

Total 1.710 1.915 1.823 2.075 2.059

Ciencias sociales Doctorado 123 106 116 151 146
Especialidad 493 547 589 693 662

Maestria 1.094 1.262 1.118 1.231 1.251

Total 19 18 12 44 43

. Doctorado 16 16 10 20 18
Hianlaees Especialidad 0 0 0 0 0
Maestria 3 2 2 24 25

Fuente: Coordinacién de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.



GRAFICO N2 42: PORCENTAJE DE EGRESADOS DE CARRERAS DE POSGRADO DE LAS UNIVERSIDADES PRIVADAS,
SEGUN DISCIPLINAS DE FORMACION ACADEMICA DE LOS POSGRADOS, ANO 2008.
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Fuente: Coordinacion de Investigaciones e Informacion Estadistica (CIIE) - Secretaria de Politicas Universitarias.



TITULOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL

2005
2006
2007
2008
2009

CUADRO N 42: SOLICITUDES DE DIFERENTES TiTULOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL PRESENTADOS,
SEGUN RESIDENTES Y NO RESIDENTES, EN LOS ANOS 2005 A 2009.

Total
5.269
5.617
5.743
5.582
4.976

Patentes

R
1.054
1.020

937
801
640

N-R
4.215
4.597
4.806
4.781
4.336

Modelos de utilidad

Total
368
257
252
211
219

R
339
238
234
185
194

N-R
29
19
18
26
25

Total
1.553
1.586
1.231
1.412
1.414

Disefos
Industriales

R
1.043
952
679
799
902

N-R
510
634
552
613
512

Total
79.018
77.711
71.559
89.629
83.683

Marcas

R
59.264
58.283
53.669
67.221
66.946

N-R
19.754
19.428
17.890
22.408
16.737

Total
160
225
248
342
N/d

Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial (INPI) — Unién Internacional para la Proteccion de las Obtenciones Vegetales (UPOV)
R: Residentes; N-R: No residentes; N/d: dato an no disponible.

Variedades
de Plantas
R
117
180
175
263
N/d

N-R
43
45
73
79

N/d



GRAFICO N2 43: DIFERENTES TiTULOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL SOLICITADOS EN ARGENTINA,
PARA RESIDENTES Y NO RESIDENTES, ANOS 2005 A 2009.
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CUADRO N2 43: PORCENTAJE DE SOLICITUDES DE PATENTES Y MODELOS DE UTILIDAD,
POR DISCIPLINA, ANO 2008

Disciplinas Participacion (%)
Total 100,0
Ingenieria y Tecnologia 42,1
Ciencias Exactas y Naturales 39,6
Ciencias Médicas 13,9
Ciencias Agricolas 2,8
Planificacién Urbana 0,4
Humanidades 0,0
Ciencias Sociales 1,2

Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial

GRAFICO N2 44: PORCENTAJE DE SOLICITUDES DE PATENTES Y MODELOS DE UTILIDAD,
POR DISCIPLINA, ANO 2008.
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Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial



CUADRO N2 44: PORCENTAJE DE SOLICITUDES DE PATENTES Y MODELOS DE UTILIDAD,
SEGUN PRINCIPALES CAMPOS DE APLICACION, ANO 2008.

Campos de aplicacion Participacion (%)
Total 100,0
Quimica, petroquimica y carboquimica 39,6
Desarrollo industrial y tecnolégico 23,8
Salud humana 13,9
Agricultura, ganaderia y pesca 2,9
Desarrollo del transporte 4,4
Energia, recursos naturales y mineria 2,0
Alimentos, bebidas y tabaco 4,5
Textiles, vestidos y cuero 2,3
Desarrollo socioeconémico, educacion y servicios 1,2
Mobiliario, metalurgia, productos metalicos y equipo 2,9
Celulosa, papel, impresion y encuadernacion 1,5
Control y proteccion del medio ambiente 0,6
Ordenamiento territorial 0,4

Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial



GRAFICO N2 45: PORCENTAJE DE SOLICITUDES DE PATENTES Y MODELOS DE UTILIDAD,
SEGUN PRINCIPALES CAMPOS DE APLICACION, ANO 2008.
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Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial



CUADRO N© 45: DIFERENTES TiTULOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL CONCEDIDOS EN ARGENTINA,
SEGUN RESIDENTES Y NO RESIDENTES, ANOS 2005 A 2009.

Afno Patentes Modelos de utilidad Ing:lssi:i‘;Ises Marcas \:‘a::;?:::
Total R N-R Total R N-R Total R N-R Total R N-R Total R N-R
2005 1.798 306 1.492 235 217 18 1.414 1.013 401 57.726 43.294 14.432 155 86 69
2006 2.922 512 2.410 301 268 33 1.511 926 585 74.268 55.971 18.297 167 123 44
2007 2.769 445  2.324 129 115 14 1.322 71 611 71.626 53.720 17.906 116 85 31
2008 1.214 244 970 95 84 1" 1.356 758 598 59.329 44.729 14.600 175 128 47
2009 1.354 248 1.106 81 77 4 1.388 864 524  73.317 58.654 14.663 213 157 56

Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial - Direccion de Registro de Variedades, Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Pesca
Unién Internacional para la Proteccion de las Obtenciones Vegetales (UPOV).
R: Residentes; N-R: No residentes; N/d: dato atin no disponible.



GRAFICO N2 46: DIFERENTES TiTULOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL CONCEDIDOS EN ARGENTINA
PARA RESIDENTES Y NO RESIDENTES, ANOS 2005 A 2009.
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Fuente: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial
Direccion de Registro de Variedades, Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Pesca
Uniodn Internacional para la Proteccion de las Obtenciones Vegetales (UPOV).



CUADRO N2 46: OTROS INDICADORES DE ARGENTINA CONFECCIONADOS A TRAVES DE LAS PATENTES SOLICITADAS,
SEGUN MODALIDAD DE LA OCDE, ANOS 2005 A 2009.

Indicadores 2005 2006 2007 2008 2009
indice de Dependencia 4,00 4,51 5,13 5,97 6,78
indice de Autosuficiencia 0,20 0,18 0,16 0,14 0,13

0,28 0,27 0,24 0,21 0,16

Coeficiente de Invencion
Fuente: Datos elaborados a partir de informacion del INPI

Referencias:

DEFINICIONES DE LA OCDE

Indice de dependencia: N° de patentes solicitadas por no residentes / N° de patentes solicitadas por residentes

indice de autosuficiencia: N° de patentes solicitadas por residentes / N° total nacional de patentes solicitadas
Coeficiente de invencion: N° de patentes solicitadas por residentes cada 10.000 habitantes



PUBLICACIONES

CUADRO N2 47: PRODUCCION ARGENTINA EN EL SCIENCE CITATION INDEX (SCI) POR TIPO DE PUBLICACION Y ANO.

Tipo de publicacion 2005 2006 2007 2008 2009
Total 5.698 5.935 6.468 7.928 7.889
Articulos 4.865 5.089 5.250 5.872 6.171
Actas de reunion 494 435 770 1.077 712
Articulos en conferencia -- -- -- 405 383
Revisiones 139 202 213 251 293
Material editorial 79 100 108 164 163
Cartas 92 72 100 119 122
Correcciones 12 21 1 18 22
Noticias 14 10 9 10 6
Biografias 2 8 6 12 10
Revision de libros 1 2 1 -- 5
Preimpresos -- 1 -- - 2

Revisiones de software - e o = -

Nota: El incremento en el nivel de publicaciones a partir del afio 2008 se debe en gran parte a la incorporacion de revistas
de América Latina en la base del ISI - Web of Scence, no siendo comparable con los datos de afos anteriores Fuente:
CAICYT sobre datos de ISI - Web of Science



CUADRO N 48: REGISTROS ARGENTINOS EN SCI, SEGUN TIPO DE COLABORACION, ANOS 2005 A 2009.

Tipo de colaboracion 2005 2006 2007 2008 2009
TOTAL 5.698 5.935 6.468 7.928 7.889
Internacional 1.659 1.721 1.854 2.222 2.226
Nacional 1.521 1.648 1.839 2.282 2.457
Nacional e internacional 765 783 878 1.103 1.202
Sin colaboracion 1.753 1.783 1.897 2.321 2.004

Nota: El incremento en el nivel de publicaciones a partir del afio 2008 se debe en gran parte a la incorporacion de revistas de América Latina en la base
del ISI - Web of Scence, no siendo comparable con los datos de afios anteriores Fuente: CAICYT sobre datos de ISI - Web of Science

GRAFICO N2 47: EVOLUCION DE LOS REGISTROS ARGENTINOS EN EL SCI.
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CUADRO N2 49: REGISTROS ARGENTINOS EN SCI, SEGUN DISCIPLINA CIENTIFICA, ANOS 2005 A 2009.

Disciplina 2005
Ciencias de la Vida 2.034
Fisica, Quimica y Ciencias de la Tierra 2.136
Agricultura, Biologia y Medio Ambiente 1.261
Medicina Clinica 1.534
Ingenieria, Computacién y Tecnologia 528
Ciencias Sociales y del Comportamiento 181
Ciencias Multidisciplinarias 128
Instrumentos 52
Artes y Humanidades 36
Sin Asignar 1"

2006
2.103
2.199
1.753
1.284
578
192
46
50

6

0

2007 2008 2009
2.281 2.872 2.739
2.233 2.743 2.811
1.824 2.283 2.376
1.604 2.142 1.793
522 740 746
200 366 334
61 121 131

&7/ 50 59

12 16 18

0 0 3

Nota: En los casos en que los articulos tienen asignada més de una disciplina se contabilizd un articulo completo para cada una. El incremento en el nivel de publicaciones
a partir del ailo 2008 se debe en gran parte a la incorporacion de revistas de América Latina en la base del ISI Web of Science, no siendo comparable con los datos de afios

anteriores Fuente: CAICYT sobre datos de ISI - Web of Science

CUADRO N2 50: REGISTROS ARGENTINOS EN SCI CON COLABORACION INTERNACIONAL,
SEGUN DISCIPLINA CIENTIFICA, ANOS 2005 A 2009.

Disciplina 2005
Fisica, quimicay ciencias de la tierra 1.034
Ciencias de la vida 820
Agricultura, biologia y medio ambiente 613
Medicina clinica 426
Ingenieria, computacién y tecnologia 216
Ciencias sociales y del comportamiento 89
Ciencias multidisciplinarias 32
Instrumentos 23
Artes y humanidades 1
Sin asignar 60

2006
1.097
904
652
452
245
97

31
19

1

0

2007 2008 2009
1.104 1.364 1.440
947 1.092 1.191
707 877 894
576 755 715
208 316 331
105 154 150
41 75 86
30 22 27

0 3 6

0 0 0

Nota: En los casos en que los articulos tienen asignada méas de una disciplina se contabilizd un articulo completo para cada una. El incremento en el nivel de publicaciones
a partir del ailo 2008 se debe en gran parte a la incorporacion de revistas de América Latina en la base del ISI Web of Science, no siendo comparable con los datos de afios

anteriores Fuente: CAICYT sobre datos de ISI - Web of Science



CUADRO N2 51: REGISTROS ARGENTINOS EN SCI SIN COLABORACION INTERNACIONAL,
SEGUN DISCIPLINA CIENTIFICA, ANOS 2005 A 2009.

Disciplina 2005 2006 2007 2008 2009
Ciencias de la Vida 1.214 1.199 1.334 1.780 1.548
Fisica, Quimica y Ciencias de la Tierra 1.102 1.102 1.129 1.379 1.371
Agricultura, Biologia y Medio Ambiente 921 1.101 1.117 1.406 1.482
Medicina Clinica 835 832 1.028 1.387 1.078
Ingenieria, Computacion y Tecnologia 312 333 314 424 415
Ciencias Sociales y del Comportamiento 92 95 95 212 184
Instrumentos 29 31 27 28 32
Ciencias Multidisciplinarias 4 15 20 46 45
Artes y Humanidades 10 5 12 13 12
Sin asignar 68 0 0 0 3

Nota: En los casos en que los articulos tienen asignada mas de una disciplina se contabilizé un articulo completo para cada una. El incremento en el nivel de publicaciones a partir
del afo 2008 se debe en gran parte a la incorporacion de revistas de América Latina en la base del ISI Web of Science, no siendo comparable con los datos de afios anteriores
Fuente: CAICYT sobre datos de ISI - Web of Science



CUADRO N@ 52: REGISTROS ARGENTINOS EN SCI CON COLABORACION INTERNACIONAL, SEGUN PAIS.

Pais 2005 2006 2007 2008 2009
Estados Unidos 853 863 953 1.170 1.210
Espana 461 469 481 637 677
Brasil 378 372 429 575 555
Alemania 282 257 343 363 443
Francia 255 284 333 370 406
Inglaterra 178 214 195 298] 302
Italia 170 187 244 268 297
Canadéa 161 172 184 273 268
Chile 152 180 178 202 229
México 118 120 128 188 212
Australia 63 91 85 121 146
Holanda 84 86 76 135 143
Colombia 66 82 73 127 134
China 51 55 75 114 104
Suiza 46 96 103 114 93

Nota: En los casos en que participan autores de méas de un pais se contabilizé un articulo completo para cada uno.

Se incluyen sélo los 15 paises de mayor frecuencia en 2005. El incremento en el nivel de publicaciones a partir del afio 2008
se debe en gran parte a la incorporacion de revistas de América Latina en la base del ISI -

Web of Science, no siendo comparable con los datos de afios anteriores. Fuente: CAICYT sobre datos de ISI - Web of Science



CAPITULO VIII

INFORMACION CIENTIFICA Y
TECNOLOGICA PROVINCIAL




CUADRO N2 53: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (GACYT) POR PROVINCIA (*),
ANOS 2008 Y 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Provincias (**) GACyT
2008 2009
TOTAL 6.275.970 7.624.805
1- Buenos Aires 1.974.767 2.562.491
2- Ciudad de Buenos Aires 1.608.090 1.643.656
3- Cordoba 415.857 646.159
4- Santa Fe 454.453 597.591
5- Mendoza 234.878 332.572
6- Tucuman 203.799 280.472
7- Rio Negro 126.875 202.331
8- Chubut 82.728 155.450
9- San Luis 146.339 144,525
10- Entre Rios 117.596 137.120
11- San Juan 130.114 134.230
12- Salta 87.994 113.710
13- Chaco 36.637 78.848
14- Corrientes 89.436 78.259
15- Catamarca 63.833 74.620
16- Misiones 102.982 73.428
17- Jujuy 67.167 72.688
18- Santiago del Estero 54.418 61.785
19- La Rioja 67.119 57.229
20- Neuquén 72.747 56.717
21- La Pampa 59.368 45.369
22- Formosa 36.093 31.430
23- Santa Cruz 24.543 22.479
24- Tierra del Fuego 18.137 21.646

(*) Corresponden a los Gastos ejecutados en la jurisdiccion provincial, si bien pueden
provenir de diversos origenes como figura en los cuadros de financiamiento.

(**) Las provincias se ubicaron segtin el orden decreciente

de los gastos en ACyT durante 2009



GRAFICO N2 48: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS POR PROVINCIA, ANO 2009.

CORRIENTES, NEUQUEN, ENTRE RIOS, SALTA, CATAMARCA,
MISIONES, CHUBUT, JUJUY, LA PAMPA, SANTIAGO DEL ESTERO, CHACO,
LA RIOJA, FORMOSA, SANTA CRUZ Y TIERRA DEL FUEGO 14%

BUENOS AIRES 34%
MENDOZA, RiO NEGRO, SAN JUAN,

TUCUMAN Y SAN LUIS 14%
SANTA FE 8%
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CORDOBA 8% CIUDAD DE BUENOS AIRES 22%



CUADRO N2 54: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) POR PROVINCIA*, ANOS 2008 Y 2009.
(EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Provincias (**) GI+D
2008 2009
TOTAL 5.409.669 6.816.553
1- Buenos Aires 1.718.736 2.275.593
2- Ciudad de Buenos Aires 1.404.004 1.506.272
3- Cordoba 377.022 583.553
4- Santa Fe 410.185 534.050
5- Mendoza 201.990 292.932
6- Tucuman 184.802 255.227
7- Rio Negro 108.427 181.123
8- Chubut 71.170 135.705
9- San Luis 125.788 131.363
10- San Juan 110.700 120.751
11- Entre Rios 90.583 117.443
12- Salta 73.879 100.514
13- Corrientes 70.506 70.811
14- Catamarca 50.066 67.183
15- Jujuy 52.733 64.013
16- Misiones 73.423 61.887
17- Chaco 24.666 60.483
18- Santiago del Estero 42.954 53.360
19- Neuquén 60.768 52.867
20- La Rioja 50.627 49.364
21- La Pampa 47122 38.378
22- Formosa 24.647 25.000
23- Santa Cruz 19.011 19.865
24- Tierra del Fuego 15.860 18.816

(*) Corresponden a los Gastos ejecutados en la jurisdiccion provincial, si bien pueden
provenir de diversos origenes como figura en los cuadros de financiamiento.

(**)Las provincias se ubicaron segtn el orden decreciente de los gastos

en |4D durante 2009



CUADRO N2 55: CANTIDAD DE PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC),
SEGUN FUNCION POR PROVINCIA, AL 31 DE DICIEMBRE DE LOS ANOS 2008 Y 2009.

Provincia (¥) TOTAL Investigadores EJC LIRS deELrgestlgaclon Tecnl((‘::sAyp:;;sonal

2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009

TOTAL 56.987 59.683 30.861 32.222 10.662 11.495 15.464 15.966

1- Buenos Aires 18.088 18.960 8.971 9.338 2.999 3.186 6.118 6.436
2- Ciudad de Buenos Aires 13.832 14.199 7.033 7.443 3.347 3.709 3.452 3.047
3- Coérdoba 4.855 5.254 2.777 2.985 1.307 1.350 771 919
4- Santa Fe 4.248 4.914 2.459 2.684 809 936 980 1.294
5- Tucuman 2.426 2.491 1.354 1.328 377 398 695 765
6- Mendoza 2.233 2.475 1.257 1.487 361 370 615 618
7- San Luis 1.212 1.21 846 822 178 199 188 190
8- Rio Negro 1.200 1.209 651 722 190 204 359 283
9- San Juan 1.287 1.204 898 833 151 126 238 245
10- Salta 1.013 1.053 630 615 112 131 271 307
11- Chubut 751 936 403 455 137 159 211 322
12- Entre Rios 931 925 585 540 80 78 266 307
13- Corrientes 882 717 484 435 172 150 226 132
14- Chaco 321 500 12 252 37 59 172 189
15- Misiones 509 496 290 284 71 81 148 131
16- Catamarca 503 491 360 321 26 39 117 131
17- La Pampa 394 458 268 294 42 70 84 94
18- Santiago del Estero 472 448 336 304 67 61 69 83
19- Neuquén 525 a4 399 310 49 49 77 82
20- Jujuy 361 387 265 273 33 36 63 78
21- La Rioja 8388 364 168 185 49 47 116 132
22- Formosa 196 213 112 112 27 17 57 84
23- Santa Cruz 261 173 144 138 14 12 103 23
24- Tierra del Fuego 154 164 59 62 27 28 68 74

(*) Las provincias se ubicaron segun el orden decreciente de la cantidad total de personas dedicadas a |+D en 2009



GRAFICO N2 49: CANTIDAD DE PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, EQUIVALENTES
A JORNADA COMPLETA, DISTRIBUCION PORCENTUAL POR PROVINCIAS, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CAPITULO IX

INFORMACION CIENTIFICA Y
TECNOLOGICA REGIONAL




CUADRO N2 56: GASTOS EN ACTIVIDADES CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS (GACYT) POR REGION ECONOMICA,
ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Region GACyT
TOTAL 7.624.805
1. Pampeana 5.632.386
2. Patagonica 458.623
3. NOA 660.504
4. Cuyo 611.327
5. NEA 261.965

Referencias:

1. Region Pampeana: Buenos Aires, Ciudad de Buenos Aires, Cordoba, Entre Rios, La Pampa y Santa Fe
2. Region Patagénica: Chubut, Neuquén, Rio Negro, Santa Cruz y Tierra del Fuego

3. Region NOA: Catamarca, Jujuy, La Rioja, Salta, Santiago del Estero y Tucuman

4. Region Cuyo: Mendoza, San Juan y San Luis

5. Region NEA: Corrientes, Chaco, Formosa y Misiones

CUADRO N2 57: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D) POR REGION ECONOMICA,
ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)

Region Gl+D
TOTAL 6.816.553
1. Pampeana 5.055.289
2. Patagdnica 408.376
3. NOA 589.661
4. Cuyo 545.046

5. NEA 218.181



GRAFICO N2 50: GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO Y EN OTRAS ACTIVIDADES CIENTIFICAS
Y TECNOLOGICAS POR REGION ECONOMICA, ANO 2009. (EN MILES DE PESOS CORRIENTES)
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Referencias:

1. Regidon Pampeana: Buenos Aires, Ciudad de Buenos Aires, Cordoba, Entre Rios, La Pampa y Santa Fe
2. Region Patagoénica: Chubut, Neuquén, Rio Negro, Santa Cruz y Tierra del Fuego

3. Region NOA: Catamarca, Jujuy, La Rioja, Salta, Santiago del Estero y Tucuman

4. Region Cuyo: Mendoza, San Juan y San Luis

5. Region NEA: Corrientes, Chaco, Formosa y Misiones



CUADRO N2 58: CANTIDAD DE PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO, EQUIVALENTES
A JORNADA COMPLETA (EJC), SEGUN FUNCION Y REGION ECONOMICA, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.

Region TOTAL Investigadores EJC Becarios EJC Técnicos y Pers. Apoyo
TOTAL 59.683 32.222 11.495 15.966
1- Pampeana 44.710 23.284 9.329 12.097
2- Patag6nica 2.923 1.687 452 784
3-NOA 5.234 3.026 712 1.496
4- Cuyo 4.890 3.142 695 1.053
5- NEA 1.926 1.083 307 536

GRAFICO N2 51: CANTIDAD DE PERSONAS DEDICADAS A INVESTIGACION Y DESARROLLO,
EQUIVALENTE A JORNADA COMPLETA, POR REGION ECONOMICA, AL 31 DE DICIEMBRE DE 2009.
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CAPITULO X

COMPARACIONES INTERNACIONALES




CUADRO N2 59: RELACION PORCENTUAL ENTRE LOS GASTOS EN INVESTIGACION Y DESARROLLO (Gl+D)
RESPECTO DEL PBI EN PAISES SELECCIONADOS. (ORDENADOS POR Gl+D/PBI DECRECIENTE)

Paises Ao GI+D/PBI (%)
Japon 2007 3,44
Estados Unidos 2008 2,77
Alemania 2007 2,53
Australia 2006 2,06
Francia 2008 2,02
Canadéa 2009 1,99
Portugal 2008 1,568
Espaina 2008 1,34
Italia 2008 1,18
Brasil 2008 1,09
Chile 2004 0,67
Uruguay 2008 0,64
Argentina 2009 0,60
México 2007 0,38
Bolivia 2002 0,26
Panamé 2008 0,21
Colombia 2008 0,15
Peru 2004 0,15
Paraguay 2008 0,06
Nicaragua 2002 0,05

PBI: Producto Bruto Interno
Fuente: elaboracion propia, OCDE y RICYT



GRAFICO N2 52: RELACION PORCENTUAL ENTRE EL GASTO EN INVESTIGACION Y DESARROLLO
Y EL PBI EN PAISES SELECCIONADOS. (ORDENADOS POR Gl+D/PBI CRECIENTE)
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Fuente: elaboracion propia, OCDE y RICYT



CUADRO N° 60: CANTIDAD DE INVESTIGADORES, EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC),
CADA MIL INTEGRANTES DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA).

Paises Ano Investigadores
Japoén 2007 10,7
Estados Unidos 2006 9,4
Australia 2006 8,1
Canada 2006 7,9
Francia 2007 7,6
Portugal 2008 7,2
Alemania 2007 7,0
Espana 2008 5,7
Italia 2008 3,8
Argentina’ 2009 2,7
Chile 2004 2,0
Brasil 2008 1,3
México 2007 0,9
Uruguay 2008 0,7
Colombia 2008 0,4
Bolivia 2002 0,3
Panamé 2008 0,3
Paraguay 2008 0,2

(1) El valor de la PEA se calculé como el promedio de los valores
trimestrales publicados por la Direccién Nacional de Programacion Macro-
economica | Ministerio de Economia y Finanzas Publicas

Fuente: elaboracion propia, OCDE y RICYT



GRAFICO Ne 53: CANTIDAD DE INVESTIGADORES, EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC),
CADA MIL INTEGRANTES DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA.
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Fuente: elaboracion propia, OCDE y RICYT



CUADRO N2 61: NUMERO TOTAL DE INVESTIGADORES EN I+D EQUIVALENTES A JORNADA COMPLETA (EJC),
GASTO ANUAL EN I1+D Y GASTO ANUAL EN I1+D POR INVESTIGADOR,
PARA PAISES SELECCIONADOS EN LOS ANOS DISPONIBLES MAS ACTUALIZADOS. (ORDENADO POR NUMERO
DE INVESTIGADORES DECRECIENTE).

Namero de Gasto anual en 1+D Gasto en I+D por investigador
Pais Ano investigadores Millones de délares Millones de délares Délares DAINaSEEE
EJC en I+D1 corrientes corrientes PPP
Estados Unidos 2006 1.425.550 347.692 347.692 243.900 243.900
Japén 2007 709.974 150.791 147.801 212.389 208.178
Alemania 2007 290.853 84.148 71.789 289.316 246.822
Francia 2007 215.755 52.953 42.487 245.433 196.922
Canada 2007 142.950 25.195 22.380 176.250 156.558
Brasil 2008 133.266 17.835 22.466 133.830 168.580
Espana 2008 122.624 21.636 18.752 176.442 152.923
Italia 2008 96.303 27.227 21.859 282.725 226.983
Australia 2006 87.140 16.200 15.279 185.914 175.339
Argentina 2009 43.717 1.827 3.471 41.803 79.396
México 2007 37.950 3.844 5.789 101.291 152.543
Chile 2004 13.427 645 1.233 48.016 91.808

Fuente: elaboracion propia, OCDE y RICYT
'Incluye personal denominado como Investigadores en I+D (cientificos e ingenieros), méas Becarios en |+D | PPP: paridad de poder de compra



Pais

Alemania
Argentina
Australia
Brasil
Canadéa
Chile
Espafa
Estados Unidos
Francia
Italia
Japon
México

Patentes
(afo 2008)

17.308 (12.639)
1.214 (244)
11.863 (925)
2.451 (234)
18.703 (1.886)
406 (58)2

2.277 (2.032)
157.772 (77.501)
10.811 (9.236)
6.508 (5.257)°
176.950 (151.765)
10.440 (197)

Modelos de Utilidad

(aho 2008)
14.347 (11.495)
95 (84)
227 (170)
289 (278)
S/D
16 (7)"
2.641 (2.495)
S/D
S/D
3.177 (1.863)"
8.917 (7.187)
154 (118)3

Numero de:

Disefos Industriales

(aho 2008)
56.701 (41.478)°
1.356 (758)
6.097 (2.455)
5.897 (3.945)
5.916 (613)
309 (48)?
1.738 (1.526)
25.565 (13.713)
257 (S/D)
218 (S/D)
29.382 (25.986)
2.444 (591)

Marcas
(afo 2008)

56.103 (47.729)
59.329 (44.729)
46.206 (26.949)
60.086 (43.762)
27.743 (12.798)
25.767 (16.992)°
60.992 (53.657)
184.306 (157.726)
5.955 (S/D)
6.180 (S/D)
97.525 (82.438)
63.063 (40.861)

CUADRO N2 62: ALGUNOS DATOS COMPARATIVOS DE TiTULOS DE PROPIEDAD CONCEDIDOS
(ENTRE PARENTESIS LOS ADJUDICADOS A RESIDENTES), EN PAISES SELECCIONADOS.

Variedades de

Plantas (afio 2008)

133 (112)
175 (128)
249 (133)
165 (78)
333(38)
88 (12)

45 (37)
1.589 (747)
889 (808)2
121 (121)
1.236 (889)
73 (17)

S/D: sin datos | 1 Afio 2000 | 2 Ao 2006 | 3 Aio 2007
Fuente: INPI, OMPI y UPOV



CUADRO N2 63: NUMERO DE ARTICULOS CIENTIFICOS Y TECNOLOGICOS PUBLICADOS
POR DIFERENTES PAISES SELECCIONADOS, EN LOS ANOS 1990 Y 2008.

Science Citation Index (SCI Search)

Pais 1990 2008 Variacién 1990/2008 (%) 1990
Estados Unidos 248.647 397.198 60 156.979
Canada 30.963 58.286 88 19.419
Espana 10.724 45.130 321 10.724
Brasil 3.885 31.903 721 2.393
México 1.705 9.637 465 1.246
Portugal 951 9.076 854 699
Argentina 2.343 7.618 225 1.535
Chile 1.220 4.251 248 569
Venezuela 519 1.535 196 316
Uruguay 107 675 EE 74

PASCAL
2008

156.463
2819511
45.130
9.151
3.681
3.880
2.664
1.696
458
229

Variacion 1990/2008 (%)

0
23
321
282
195
455
74
198
45
209

Fuente: RICYT



CAPITULO XI

OTROS INDICADORES GENERALES




CUADRO N2 64: POBLACION TOTAL DEL PAIS DIVIDIDA SEGUN ZONAS URBANA Y RURAL,
CENSOS 1996 A 2009.

P Poblacién
Total Urbana Rural

1996 35.195.575 17.264.238 17.931.337
1997 35.604.362 17.459.211 18.145.151
1998 36.005.387 17.650.012 18.355.375
1999 36.398.577 17.837.342 18.561.235
2000 36.783.859 18.021.900 18.761.959
2001 37.156.195 18.201.249 18.954.946
2002 37.515.632 18.374.920 19.140.712
2003 37.869.730 18.546.570 19.323.160
2004 38.226.051 18.719.869 19.506.182
2005 38.592.150 18.898.472 19.693.678
2006 38.970.611 19.083.828 19.886.783
2007 39.356.383 19.273.494 20.082.889
2008 39.745.613 19.465.305 20.280.308
2009 40.134.425 19.657.086 20.477.339

Fuente: INDEC, elaborado en base a los resultados del Censo Nacional de Poblacion, Hogares y Viviendas 2001.



CUADRO N2 65: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA) 1996 A 2009. EN MILES DE PERSONAS

Total Urbano

Ano PEA

1996 13.234
1997 13.726
1998 13.943
1999 14.262
2000 14.485
2001 14.665
2002 14.859
2003 15.154
2004 15.434
2005 15.518
2006 15.877
2007 16.029
2008 16.164
2009 16.396

Fuente: Direccion Nacional de Programacion Macroecondmica, Ministerio de Economia y Finanzas Publicas
NOTA: El valor de la PEA se calculé como el promedio de los valores trimestrales publicados por la Direccién
Nacional de Programacion Macroeconémica - Ministerio de Economia y Finanzas Publicas



CUADRO N2 66: PRODUCTO BRUTO INTERNO (PBI) A PRECIOS DE MERCADO,
ANOS 2005 A 2009. EN MILLONES DE PESOS CORRIENTES.

Ao PIB(Milones de, ol Soreciosdeprodue. P%Milones e pesos,  dSy oy it e B Milones dopesos
1996 272.150 106,06 256.612 72,30 376.415
1997 292.859 105,57 277.417 71,97 406.934
1998 298.948 103,76 288.114 70,74 422.625
1999 283.523 101,86 278.342 69,44 408.290
2000 284.204 102,90 276.181 70,15 405.121
2001 268.697 101,79 263.981 69,39 387.225
2002 312.580 132,30 236.270 90,19 346.576
2003 375.909 146,69 256.267 100,00 375.909
2004 447.643 160,21 279.417 109,22 409.868
2005 531.939 174,26 305.251 118,80 447.763
2006 654.439 197,72 330.997 134,79 485.529
2007 812.456 225,64 360.062 153,83 528.162
2008 1.032.758 268,88 384.092 183,30 563.412
2009 1.145.458 295,75 387.307 201,62 568.128

Fuente: Direccion Nacional de Programacion Macroecondmica, Ministerio de Economia y Finanzas Publicas



CUADRO N2 67: EXPORTACIONES ARGENTINAS SEGUN SECCIONES DE LA NOMENCLATURA
COMUN DEL MERCOSUR, ANOS 2005 A 2009. (EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

Nomenclatura comin
del Mercosur

Total

Animales vivos

Productos vegetales

Grasas y aceites

Productos alimenticios
Productos minerales
Productos quimicos
Plasticos y caucho

Pieles y cueros

Madera y carbén vegetal
Papel

Materiales textiles

Calzado, paraguas y otros
Piedra, cemento y vidrio
Metales comunes

Maquinas y material eléctrico
Material de transporte
Instrumental de éptica y fotografia
Resto’

2005
39.722,6
3.028,5
6.449,7
3.290,7
5.948,0
7.636,8
2.453,8
1.403,3
949,4
278,5
494,9
486,6
30,4
144,4
2.318,7
1.324,1
2.987,8
168,0
329,0

2006
45.7241
3.632,4
6.293,8
3.876,8
7.026,6
8.550,0
2.796,7
1.633,3
1.033,4
320,2
581,6
491,0
34,2
166,1
2.482,7
1.566,5
4.390,3
193,4
755,1

Exportacion

2007
54.859,3
3.570,6
10.354,1
5.493,3
8.815,9
7.585,6
3.183,8
1.5642,3
11187.2
Bil3%2
625,4
574,3
35,7
164,1
2.816,3
1.974,9
5.712,7
193,2
766,7

2008 2009
68.637,7 54.918,4
4.320,7 4.1371
14.370,5 7.475,2
7.059,0 4.558,7
11.205,3 11.991,8
7.917,2 6.480,0
4.632,2 4.180,6
1.851,2 1.685,3
1.003,5 734,4
309,7 250,2
649,7 602,4
597,4 472,3
36,3 298
183,5 153,56
3.470,2 2.546,0
2.427,3 2.018,4
7.351,7 6.128,8
240,3 193,4
1.012,0 1.381,0

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica y Censos - INDEC.

" No incluye Transacciones especiales



CUADRO N2 68: IMPORTACIONES ARGENTINAS SEGUN SECCIONES DE LA NOMENCLATURA
COMUN DEL MERCOSUR, ANOS 2005 A 2009. (EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

Nomenclatura comin Importacion
del Mercosur 2005 2006 2007 2008 2009
Total 28.438,5 33.905,9 44.441,2 57.118,7 38.534,3
Animales vivos 116,0 1191 159,7 191,0 171,4
Productos vegetales 402,7 418,3 1.013,0 1.786,3 767,8
Grasas y aceites 36,0 34,9 51,0 72,3 44,5
Productos alimenticios 364,3 426,0 559,4 707,8 624,2
Productos minerales 1.951,9 2.233,8 3.351,0 5.330,0 2.854,5
Productos quimicos 4.644,7 5.337,4 6.831,1 8.967,9 6.119,8
Plasticos y caucho 2.073,3 2.323,2 2.9401 3.303,8 2.455,8
Pieles y cueros 84,4 118,4 131,2 164,1 111,0
Madera y carbén vegetal 123,1 146,6 183,5 209,0 147,0
Papel 802,5 872,3 1.059,4 1.233,7 963,7
Materiales textiles 911,5 1.066,7 1.314,5 1.622,8 1.170,9
Calzado, paraguas y otros 196,7 260,2 321,7 4141 344,8
Piedra, cemento y vidrio 254,9 31,2 415,9 58 SM 384,3
Metales comunes 1.987,2 2.3131 3.130,6 4.155,6 2.597,4
Maquinas y material eléctrico 8.508,3 10.481,6 13.338,6 15.591,4 11.057,8
Material de transporte 4.867,5 6.039,6 7.917,5 10.703,6 6.982,3
Instrumental de éptica y fotografia 672,9 796,4 985,7 1.165,8 988,9
Resto' 440,6 587,1 737,3 966,4 748,2

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica y Censos - INDEC.
" No incluye Transacciones especiales



GRAFICO N2 54: EXPORTACIONES E IMPORTACIONES ARGENTINAS, ANOS 2005 A 2009.
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COMERCIO EXTERIOR DE LOS SECTORES MANUFAC-
TUREROS CLASIFICADOS POR NIVEL DE INTENSIDAD
TECNOLOGICA

El conjunto de indicadores de comercio exterior que a
continuacién se presenta estd basado en la definicién
que la OCDE ha realizado sobre alta tecnologia. Esta tie-
ne en cuenta dos aspectos fundamentales: el enfoque
sectorial y el enfoque por producto.

El primero realiza una clasificaciéon de los sectores ma-
nufactureros por nivel de intensidad tecnoldgica, que-
dando establecidas las actividades de cada uno de ellos
por medio de la Clasificacion Nacional de Actividades
Econdmicas (ClaNAE). De esta manera, los indicadores
de comercio exterior se han generado a partir de la rela-
cion entre la ClaNAE y el Sistema Armonizado (SA), éste
ultimo desagregado a un nivel de cuatro digitos.

El enfoque por producto tiene un matiz algo diferente ya
que resulta ser mas selectivo que el enfoque sectorial
e involucra una serie de productos manufacturados por
los sectores de alta y media alta tecnologia, siendo una
version complementaria del enfoque sectorial.

En forma conjunta ambos enfoques permiten dar cuenta
del estado de situacion de la alta tecnologia en nuestro
pais como asi también evaluar el desempeno o “histo-
ria” de los sectores manufactureros de menor intensidad
tecnologica, sirviendo los indicadores de herramienta
para la toma de decisiones en cuanto a la orientacién
de esfuerzos en materia de gasto en 14+D e inversién en
bienes de capital.

Los indicadores se han construido sobre la base de da-
tos de comercio exterior publicados por el Instituto Na-
cional de Estadistica y Censos (INDEC) e involucra una
vision sobre importaciones y exportaciones expresando
los resultados en doélares corrientes.

Los aspectos metodologicos y el desarrollo de indicado-
res pueden ser consultados en:
http://www.mincyt.gob.ar/multimedia/archivo/archivos/
analisis_del_comercio_exterior_segun_intensidad_tec-
nologica.pdf



A. EL ENFOQUE DEL SECTOR

CUADRO N° 69: SECTOR MANUFACTURERO DE ALTA TECNOLOGIA (EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

Rama industrial 2005
Impo Expo
Total 6.065,7 811,4
Aeroespacial 462,4 50,7
S%rggﬂgﬁgs??esoficina 1.005,7 23,6
Electrénica y comunicaciones 2.509,4 100,0
Farmacéutica 1.425,2 472,3
Instrumentos cientificos 663,0 164,8
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2009
Impo
8.341,8
1.117,4

913,1

2.978,4
2.365,9
967,0

Expo
1.781,6
616,0



CUADRO N° 70: SECTOR MANUFACTURERO DE MEDIA ALTA TECNOLOGIA.
(EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

2005
Rama industrial
Impo Expo

Total 12.7211 6.607,1
Maquinaria eléctrica 1.084,9 2411
Magquinaria no eléctrica 3.139,9 715,6
Otros equipos de transporte 203,4 2353
Quimicos

(excluidos los farmacéuticos) 4.204,7 2.764,5
Vehiculos a motor 4.088,1 2.862,5

GRAFICO N° 56
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CUADRO N° 71: SECTOR MANUFACTURERO DE MEDIA BAJA TECNOLOGIA.
(EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

2005 2006 2007 2008 2009
Impo Expo Impo Expo Impo Expo Impo Expo Impo Expo
Total 4.883,4 9.377,3 5.664,3 10.387,5 7.9851 9.9651 11.019,0 11.439,2 7.028,0 8.818,3

Rama industrial

Coke, Prod. refinados del

p : 1.430,3 6.284,0 1.631,9 6.936,8 2.702,1 6.100,6 4.144,1 6.720,7 2.482,9 5.312,5
petréleo y combustible nuclear

Construccién de barcos 112,5 30,9 42,6 79,2 60,3 62,2 87,9 86,9 53,3 14,3
Metales basicos 1.671,4 2.236,2 1.968,9 2.396,6 2.692,7 2.7319 3.6950 3.378,5 2.132,3 2.436,5
Productos de goma y pléstico 1.087,3 594,6  1.295,0 715,0 1.607,4 788,8  1.901,7 935,4 1.370,3 785,1
Productos fabricados en metal 319,3 65,3 384,0 65,4 490,3 89,4 741,8 101,0 597,4 79,2
Productos minerales no metélicos 262,5 166,3 342,0 194,56 432,3 192,2 548,6 216,8 391,8 190,7

GRAFICO N° 57: SECTOR MANUFACTURERO DE MEDIA BAJA TECNOLOGIA, ANO 2009 (EN MILLONES DE DOLARES)
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CUADRO N° 72: SECTOR MANUFACTURERO DE BAJA TECNOLOGIA.
(EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

Rama industrial

Total

Alimentos, bebidas y tabaco

Madera, pulpa, prod. De papel,
impresion y Publicidad

Manufactura y reciclaje

Textil y prendas de vestir

2005 2006 2007
Impo Expo Impo Expo Impo Expo Impo
3.160,9 14.981,2 3.703,8 17.992,9 4.423,7 221715
690,7 13.382,3 7671 15.833,5 1.029,4 19.841,4
925,6 7741 1.018,8 896,2 1.242,9 938,6 1.442,7
397,0 177,0 537,4 594,3 450,9 616,0 546,5
1.147,6 647,8 1.380,5 668,9 1.700,5 7755  2.127,2

2008

Expo

5.395,4 27.765,4
1.279,0 | 25.251,3

959,4

817,2
737,4

2009

Impo
4.303,0
1.127,6

Expo
24.993,5

22.396,4
1.110,6 836,1

484,6
1.580,1

1.213,4
547,7

GRAFICO N° 58: SECTOR MANUFACTURERO DE BAJA TECNOLOGIA, ANO 2009 (EN MILLONES DE DOLARES)
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B. EL ENFOQUE POR PRODUCTO

CUADRO N° 73: EVOLUCION DEL COMERCIO DE BIENES DE ALTA TECNOLOGIA
(EN MILLONES DE DOLARES CORRIENTES)

Rama industrial

Aeroespacial

Armamento

Computadoras y maquinas de oficina
Electrénica y comunicaciones
Farmacéutico

Instrumentos cientificos

Maquinaria eléctrica
Magquinaria no eléctrica

Quimico

2005
Impo

460,7
6,1
1.006,2
2.141,3
681,8
528,4
108,0
279,2
608,7

Expo

50,8
10,0
22,8

137,7

382,4

132,56
16,9
50,0

455,4

Impo
605,8
8,4
1.175,0
2.600,7
820,9
665,7
140,5
265,2
605,1

Expo
259,7
12,3
24,7
195,0
502,1
135,2
14,9
27,2
411,2

2007
Impo
804,0
8,5
876,9
3.124,7
1.014,4
818,2
179,0
327,
796,1

Expo
333,6
16,6
25,6
207,3
543,5
136,8
16,4
38,8
478,8

2008
Impo
1.203,6

13,2
1.035,1
3.2771
1.202,5

969,1
171,3
532,7
944,0

Expo
758,5
15,8
21,4
226,3
670,9
175,2
17,1
41,9
782,2

2009
Impo
1.121,5

15,3
862,3
2.532,1
1.255,0
812,7
143,8
371,9
633,4

Expo

616,1
14,8
23,9

154,7

707,8

137,5
14,4
36,6

531,0



GRAFICO N° 59: BIENES DE ALTA TECNOLOGIA. ANO 2009 (EN MILLONES DE DOLARES)
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ANEXO

DEFINICIONES BASICAS

DEL RELEVAMIENTO ANUAL
DE ENTIDADES QUE REALIZAN
ACTIVIDADES CIENTIFICAS

Y TECNOLOGICAS




DEFINICIONES BASICAS

DEL RELEVAMIENTO ANUAL DE ENTIDADES
QUE REALIZAN ACTIVIDADES CIENTIFICAS
Y TECNOLOGICAS

Las siguientes definiciones se basan en la metodologia
propuesta en el Manual de Frascati de la Organizacién
para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico (OCDE)
y el Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacién Pro-
ductiva.

Entidad: para el presente relevamiento corresponde al
mayor nivel institucional de cada organismo que lleva a
cabo actividades CyT. Comprende: Universidades Publi-
cas y Privadas, Organismos Publicos nacionales y pro-
vinciales, Empresas y Entidades sin fines de lucro.

Actividades Cientificas y Tecnoldgicas (ACyT): son las
actividades sistematicas que estadn estrechamente re-
lacionadas con la generacién, el perfeccionamiento, la
difusién y la aplicacion de los conocimientos cientificos
y tecnolégicos. Comprende: Investigacién y Desarrollo
mas actividades auxiliares de difusion CyT, como ser
formacién de recursos humanos en CyT y servicios tec-
noldgicos (bibliotecas especializadas, etc.).

Investigacion y Desarrollo (I+D): se entiende por [+D
cualquier trabajo creativo llevado a cabo en forma sis-
tematica para incrementar el volumen de conocimien-
tos, incluido el conocimiento del hombre, la cultura y la
sociedad vy el uso de éstos para derivar nuevas aplica-
ciones. Comprende: Investigacion Basica, Investigacion
Aplicada y Desarrollo Experimental.

Educacion y Formacion CyT: se refiere a todas las activi-
dades de educacion y formacién de nivel terciario y pos-
grado, estudios de especializacion, capacitacion, actuali-
zaciéon y otorgamiento de becas relacionadas con la CyT.

Servicios Cientificos y Tecnolégicos: son todas aquellas
actividades relacionadas con I1+D que contribuyen a la
generacion, difusién y aplicacién de los conocimientos
de CyT.

Investigacion Basica: consiste en trabajos experimen-
tales o tedricos que se emprenden principalmente para



obtener nuevos conocimientos acerca de los fundamen-
tos de fendmenos y hechos observables, sin prever en
darles ninguna aplicaciéon o utilizacion determinada o
especifica.

Investigacion Aplicada: consiste también en trabajos
originales realizados para adquirir nuevos conocimien-
tos, pero fundamentalmente dirigidos hacia un fin u ob-
jetivo practico especifico.

Desarrollo Experimental: consiste en trabajos sistemati-
cos basados en los conocimientos existentes derivados
de la investigacion y/o experiencia practica y dirigidos a
la produccion de nuevos materiales, productos y dispo-
sitivos, al establecimiento de nuevos procesos, sistemas
y servicios o a la mejora sustancial de los ya existentes.
Es decir, esta orientado a la produccion de tecnologia.

Investigador (personal cientifico-tecnélogo en I+D): es
la persona que trabaja en la concepcién o creacién de
nuevos conocimientos, productos, procesos, métodos
y sistemas y en la gestién de los respectivos proyectos.
Incluye al personal superior que desarrolla actividades
de planificacion y gestién de los aspectos cientificos y
técnicos del trabajo de los investigadores.

Becario de Investigacion: es la persona que realiza acti-
vidades CyT de Investigacion y Desarrollo bajo la direc-
cion de un Investigador, usualmente con la finalidad de
formarse.

Personal técnico de apoyo en CyT: es la persona cuyo
trabajo requiere conocimiento y experiencia de natura-
leza técnica en uno o en varios campos del saber. Eje-
cuta sus tareas bajo la supervision de un investigador.
En general corresponde a asistentes de laboratorio, di-
bujantes, asistentes de ingenieros, fotografos, técnicos
mecanicos y eléctricos, programadores, etc.

Personal de apoyo en CyT: es la persona que colabora
en servicios de apoyo a las actividades CyT tales como
personal de oficina, operarios, etc. Esta categoria inclu-
ye a gerente y administradores que se ocupan de pro-
blemas financieros, de personal, etc., siempre que sus
actividades se relacionen con la CyT.

Proyecto de Investigacion y Desarrollo: Es un conjunto
coordinado de tareas cientificas y tecnolégicas especifi-
cas que comprende total o parcialmente actividades de
I4+D que, a partir de conocimientos preexistentes, per-
miten acrecentar el conocimiento y/o llegar a un objetivo
cuyas caracteristicas han sido previamente determina-
das.

Las “Disciplinas” corresponden a las ciencias desde las
cuales se trabaja o se desarrollan las actividades cientifi-
cas y tecnoldgicas.



El “Objetivo Socioeconémico” corresponde a los obje-
tivos o finalidades principales a los cuales se aplican o
podrian aplicar los resultados de las actividades de |+D.

TIPO DE ENTIDADES QUE REALIZAN ACTIVIDADES
CYT EN EL TERRITORIO NACIONAL

Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Téc-
nicas (CONICET): es un organismo publico reconocido
como la institucién multidisciplinaria de produccion y
apoyo a la ciencia y tecnologia mas importante del pais.
Posee unas 100 Unidades Ejecutoras que comprenden:
Centros Regionales, Institutos, y Laboratorios Naciona-
les de Investigacion y Servicios.

Otros Organismos Publicos: corresponden a las restan-
tes instituciones de la Administracion Publica Nacional o
Provincial que total o parcialmente llevan a cabo activi-
dades de CyT (CNEA, CONAE, INTA, INTI, etc.)

Universidades Publicas: son las instituciones responsa-
bles de la educaciéon superior publica. En las mismas la
investigacion es realizada por profesores con dedicacién
exclusiva o parcial, usualmente como complemento de
sus tareas docentes. Este relevamiento no incluye a los
investigadores del CONICET que se desempefnan dentro
del ambito fisico de la Universidad.

Universidades Privadas: son las instituciones responsa-
bles de la educacién superior privada. En las mismas la
investigacion es también un complemento de la activi-
dad docente.

Empresas: las empresas realizan fundamentalmente In-
vestigacion Aplicada y Desarrollo Experimental destina-
do a la produccién de bienes. Sus objetivos se relacio-
nan no sélo con la creacion de nuevos productos para
el mercado, sino también con la disminucién de costos,
tiempos de fabricacién y mejoramiento de la calidad de
los tradicionalmente fabricados con la finalidad de au-
mentar las ventas y/o el beneficio.

Entidades sin Fines de Lucro: este grupo comprende,
entre otros, asociaciones, sociedades y fundaciones que
realizan algun tipo de actividad CyT. El objetivo de la in-
vestigacion no es el lucro. Cumplen una importante fun-
cion en la prestacion de servicios tecnoldgicos como ser
la difusién de ACyT.



SIGLAS TECNICAS

ACyT: Actividades Cientificas y Tecnoldgicas

CyT: Ciencia y Tecnologia/ Cientifico y Tecnoldgico
EJC: Equivalente a Jornada Completa

GACYyT: Gastos en Actividades Cientificas y Tecnolégicas
Gl+D: Gastos en Investigacién y Desarrollo

I+D: Investigacion y Desarrollo

JC: Jornada Completa

JP: Jornada Parcial

OCyT: Organismos Publicos de Ciencia y Tecnologia
PBI: Producto Bruto Interno

PEA: Poblacion Econémicamente Activa

SIGLAS DE ORGANISMOS

INDEC: Instituto Nacional de Estadistica y Censos

INPI: Instituto Nacional de la Propiedad Industrial

ISI: Institute for Science Information

OCDE: Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo
Econdémico

OMPI / WIPO: Oficina Mundial de la Propiedad Intelec-
tual

RICyT: Red de Indicadores de Ciencia y Tecnologia —
Iberoamericana e Interamericana

SPU: Secretaria de Politicas Universitarias

UPOV: Unién Internacional para la Protecciéon de las Ob-
tenciones Vegetales
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