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Resumen

En febrero de 2010 el Ministerio de Educacién de Argentina, por Resolucién N° 50/10,
declaré incluido en la némina del Articulo 43° de la Ley N° 24.521 al titulo de Profesor
Universitario. La resolucion dispone convocar en el marco de la Comision de Asuntos
Académicos (CAA) del Consejo de Universidades (CU) a las universidades para
establecer lineamientos generales de la formacion docente, comunes a la totalidad de
los profesorados. A tal fin, el Consejo Interuniversitario Nacional (CIN) convocé a la
Asociacién Nacional de Facultades de Humanidades y Educacién (ANFHE) y al Consejo
Universitario de Ciencias Exactas y Naturales (CUCEN). Estas asociaciones acordaron
colaborar, a través de una “Comisién Mixta”, para desarrollar una propuesta de
formacion general docente. Asi se inici6 un proceso de trabajo interuniversitario que
involucrd, entre otros actores, a la Comision Mixta ANFHE-CUCEN y a la Subcomision
de Acreditacion de Carreras de Profesorados de la CAA del CIN. Este proceso culminé
en septiembre de 2012 con la aprobacion por parte del CU de los “Lineamientos
Generales de la Formacion Docente, comunes a los Profesorados Universitarios”
previamente elevados por el CIN. El objetivo de esta contribucién es analizar en detalle
el proceso que dio origen a dichos “Lineamientos Generales”. De esta manera se
pretende contribuir al dialogo sobre la manera en que las iniciativas de cooperacion
interuniversitaria pueden dar origen a espacios dialdgicos interdisciplinarios que
favorezcan: i) la generacion participativa de conocimiento; y, 2) el logro de los consensos
académicos necesarios para impulsar proyectos de evaluacion y mejora de la formacion
de profesores.
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1. Introduccidn

El tema de esta contribucion es el proceso complejo iniciado por la incorporacién
del titulo de Profesor Universitario al régimen del Articulo 43° de la Ley 24.521, o Ley de
Educacion Superior (LES) en Argentina. Un aspecto clave del trabajo es la actividad de
una comision asesora creada en conjunto por la Asociacion Nacional de Facultades de
Humanidades y Educacion (en adelante: ANFHE) y el Consejo Universitario de Ciencias
Exactas y Naturales (CUCEN), la “Comision Mixta ANFHE-CUCEN”. Esta Comision fue
creada en respuesta a una convocatoria a estas asociaciones por parte del Consejo
Interuniversitario Nacional (CIN).

Un andlisis previo de la actividad de la Comisién Mixta correspondiente al periodo
2010-2011 fue presentado por Fernandez Guillermet y Alcala (2011). El presente trabajo
extiende dicho estudio en los siguientes aspectos. En primer lugar, se analiza la
evolucién de los acuerdos del CIN en el periodo 2008-2009 y el acuerdo del Consejo de
Universidades (CU) que sirvi6 de base para la Resoluciéon Ministerial N° 50/10 (Seccién
2). En segundo lugar, se ofrece informacion sobre las reuniones de trabajo de la
Comision Mixta en las cuales se elaboraron los primeros “Lineamientos” sobre formacion
docente de profesores universitarios (Secciébn 3). Posteriormente, se describe la
elaboracion conjunta ANFHE-CUCEN de una nueva propuesta de “Lineamientos”, en
mayo de 2012 (Seccion 4). La Seccidon 5 esta dedicada al tratamiento y modificacién de
dicha propuesta realizado durante 2012 por una Subcomisién de la Comision de Asuntos
Académicos del CIN. En la Secciébn 6 se considera la aprobacion de la version
modificada por parte del CIN, y posteriormente, por el Plenario del CU. En la Seccién 7
se presentan las conclusiones del estudio.

2. Antecedentes

2.1 Acuerdos del Consejo Interuniversitario Nacional

La informacion presentada en esta Subseccién proviene principalmente del
documento Anexo al Acuerdo Plenario N° 686/09 del Consejo Interuniversitario
Nacional (CIN, 2009b).

2.1.1 Acuerdo Plenario N° 684/08.

En el Plenario de Santa Rosa del CIN, la Secretaria de Politicas Universitarias
(SPU) adelant6 la intencion de incluir los profesorados universitarios en el régimen del
Articulo 43° de la LES. A partir de entonces las universidades nacionales (UUNN) vy la
Comisién de Asuntos Académicos (CAA) del CIN analizaron y debatieron las condiciones
y posibilidades de evaluacion y acreditacion de tales carreras, considerando la normativa
fijada por la LES, la Ley Nacional de Educacién, Resoluciones del Consejo Federal de
Educacién (CFE) y las propuestas del Instituto Nacional de Formacion Docente (INFD)
para las distintas jurisdicciones provinciales en este campo.

En la reunién del 18 de abril de 2008 la CAA-CIN informé sobre proximas
reuniones de trabajo conjunto con el INFD sobre trayectos curriculares comunes para
algunas modalidades y se acordd convocar previamente a las representantes de las
UUNN a una reunion de trabajo para compartir criterios sobre esos trayectos. También
se estimo conveniente propender a la organizacion de foros para los distintos tipos de
profesorados, en particular sobre ensefianza de la matematica, la historia, la
comprension lectora, y otros foros sobre temas relativos al campo de la formacion
docente. El 12 de agosto de 2008, en la segunda reunion de la CAA-CIN sobre el tema,
se acordoé llevar adelante un relevamiento propio de las carreras de Formaciéon Docente
de las UUNN, a partir de un instrumento elaborado por el equipo técnico del CIN.
También se acordo girar al Comité Ejecutivo del CIN un primer borrador de analisis sobre
la posible inclusion de tales carreras en el régimen del Articulo 43° de la LES.



En la reunion del Comité Ejecutivo ampliado para este tema realizada el 21 de
agosto de 2008, se acordd que las UUNN deberian iniciar un proceso de evaluacion de
sus profesorados “‘como una manifestacion de responsabilidad social’, sea bajo el
régimen del Articulo 43° u otro régimen que pudiera acordarse.

Estas consideraciones fueron tenidas en cuenta por el 60° Plenario de Rectores
de Lomas de Zamora para el Acuerdo Plenario N° 684/08 aprobado el 17 de septiembre
de 2008 (CIN, 2008). En los considerandos de este acuerdo se establece: i) que de la
discusion en torno a si corresponde que las carreras de profesorado dictadas por las
instituciones universitarias sean o no incorporadas a la némina del Articulo 43° de la
LES, ha quedado claro que el CIN tiene la conviccién de que debe llevarse a cabo un
proceso de evaluacion de su calidad, como una forma de diagnosticar sus fortalezas y
debilidades; ii) que esto esta inscripto en la obligacion que tiene la Universidad de poner
al tanto a la comunidad de qué hace y cémo la hace; iii) que esta postura habia surgido
en la reunién del Comité Ejecutivo en sesion ampliada del 21 de agosto de 2008 de la
gue participaron la mayoria de los miembros plenarios; iv) que adn no se halla maduro el
tema como para resolver definitivamente la cuestion.

En su parte resolutiva el Acuerdo Plenario N° 684/08 establece: Art.1°) Declarar la
necesidad de llevar adelante la evaluacién de las carreras de profesorados que ofrecen
las instituciones universitarias, haciendo propios los conceptos vertidos en la reunién del
Comité Ejecutivo del 21 de agosto de 2008; Art.2°) Encomendar a la Comision de
Asuntos Académicos que analice la mejor forma de llevar adelante lo resuelto en el
articulo anterior y que formule una recomendacion para ser considerada por este cuerpo
en su préxima reunion; y, Art.3°) De forma.

En la reunion de la CAA-CIN del 2 de octubre de 2008 se informé sobre los
resultados de la comision tripartita integrada por la SPU, el CIN y el Consejo de Rectores
de Universidades Privadas y las dificultades de la SPU para brinda informacién
estadistica definitiva respecto de las carreras de profesorados de las UUNN y las de
gestion privada. También se debati6 en torno a las posiciones de las distintas
universidades sobre la naturaleza de un futuro régimen de evaluacion y acreditacion, asi
como sus posibles mecanismos.

En dicha reunién quedo claro que no existia consenso respecto de la inclusion de
los profesorados en el régimen del Articulo 43°, ni tampoco una concepciéon compartida
sobre los criterios de evaluacion y acreditacion, especialmente en lo que atafie a las
formaciones disciplinares y pedagogicas implicadas en los respectivos planes de
estudios. A pesar de esto, se puso de manifiesto la voluntad compartida de avanzar en el
proceso de evaluacion establecido en el Acuerdo Plenario N° 684/08. Al respecto se
expresaron, en notas dirigidas al CIN, dos asociaciones de facultades y decanos, a
saber, el Consejo Universitario de Ciencias Exactas y Naturales (CUCEN) que agrupa a
los Decanos de las facultades del &rea en las UUNN y la Asociacion Nacional de
Facultades de Humanidades y Educacion (ANFHE).

En particular, la nota del CUCEN, fechada el 9 de octubre de 2008, tenia por
objeto: i) informar al CIN que el Plenario de Decanos reunidos en la Facultad de Ciencias
Exactas y Naturales de la Universidad de Buenos Aires los dias 11 y 12 de septiembre
de 2008 habia considerado la situacién de los profesorados universitarios en Ciencias
Naturales, en Biologia, Fisica, Matemética, Quimica y Computacion, en lo referente a su
posible incorporacion al Articulo 43° de la Ley N° 24.521; y, ii) poner en conocimiento del
Presidente del CIN el Acuerdo N° 12/08 del CUCEN, por el cual este Consejo acuerda:
Art.1°) Impulsar ante los organismos pertinentes, la incorporacion de las carreras de
profesorados universitarios en Ciencias Naturales, en Biologia, Fisica, Matematica,
Quimica y Computacién, al Articulo 43° de la Ley N° 24.521; Art. 2°) Manifestar
formalmente ante los organismos pertinentes, el interés del CUCEN en participar
activamente del proceso de elaboracién de los documentos relacionados con los
procesos de acreditacion, incluyendo la definicibn de estandares para las mencionadas
carreras; Art. 3°) Solicitar el financiamiento necesario para realizar encuentros orientados
a la definicion de los estdndares mencionados.



En el documento con una propuesta de trabajo para avanzar en el cumplimiento
del Acuerdo Plenario N° 684/08 se establece que las asociaciones de facultades y
decanos “constituyen un valioso actor colectivo en el afianzamiento de las acciones de
mejoramiento de la calidad de la formacion universitaria, en el marco de las politicas
fiiadas por las universidades en el seno del CIN” y que “por ende deben ser
protagonistas principales en los trabajos conducentes al establecimiento de estandares
para las evaluaciones de los profesorados de las distintas disciplinas y modalidades”
(CIN, 2009Db).

Cabe destacar que a principios de noviembre de 2008 el CIN culminé su
relevamiento de la oferta de profesorados contandose con una base de datos de 398
carreras de 39 universidades nacionales, disponible a través de la pagina web
www.cin.edu.ar.

2.1.2 Acuerdo Plenario N° 686/09.

En cumplimiento del Art.2° del Acuerdo Plenario N° 684/08, la CAA-CIN puso a
consideracion del Comité Ejecutivo del CIN un documento en el cual se da cuenta del
camino recorrido en orden a decidir los procedimientos de evaluacion y acreditacién de
las carreras de profesorado que ofrecen las UUNN y se propone que, hasta tanto se
maduren otras definiciones - y el CIN pueda fijar una posicion respecto de la naturaleza
de la evaluacién y acreditacién, acordando con otras instancias procedimientos y
recursos para tales fines - se inicien procesos de autoevaluacion, llevando a cabo un
trabajo coordinado con todas las UUNN y con las asociaciones de decanos o de
facultades de las areas respectivas. Considerando, ademas, que era preciso fijar una
agenda y disponer la realizacion de trabajos que abonen las decisiones que en definitiva
se tomen, el CIN aprobd el Acuerdo Plenario N° 686/09 (CIN, 2009a) que establece:
Art.1°) Aprobar la propuesta de trabajo y dar inicio al proceso descripto; Art.2°)
Encomendar al Comité Ejecutivo que en el lapso de los proximos 60 dias convoque a un
Plenario Extraordinario para considerar especificamente la situacion de las carreras de
profesorados respecto de las previsiones del Articulo 43° de la LES; Art.3°) Encomendar
a la Comisién de Asuntos Académicos la elaboracion de un documento que recoja los
aspectos relevantes de la eventual acreditacion de las carreras del sistema universitario
y su relacion con las jurisdicciones provinciales y los profesorados que dependen de
ellas; Art.4°) De forma.

Con respecto al proceso que se pone en marcha, el Acuerdo Plenario N° 686/09
establece las siguientes caracteristicas (CIN, 2009a):

e Ser impulsado por el conjunto de las UUNN y apoyado técnicamente por el CIN

e Realizarse de modo gradual para las distintas disciplinas pero simultaneo en
todas las UUNN para cada uno de los respectivos profesorados.

e Todos los profesorados deben ser sujetos y actores en el proceso, pero
otorgando una razonable prioridad temporal a las Ciencias Basicas, la Historia y
la Lengua, dada su fuerte presencia en la oferta universitaria y su lugar
estratégico en la formacion de formadores y en la educacion primaria y
secundaria.

e Es necesario elaborar un Protocolo Comun, que incluya los criterios generales,
las unidades de informacion y los indicadores basicos, a fin de garantizar una
minima homogeneidad de instrumentos, de procedimientos y la compatibilidad de
resultados, todo lo cual favoreceréa estudios y formulacion de politicas.

e Las asociaciones de facultades, decanos o disciplinas deben incorporarse al
proceso, impulsando el desarrollo de reuniones y foros que discutan y propongan
criterios e instrumentos especificos de las disciplinas involucradas, asi como
elementos para el disefio del Protocolo Comun. Estos foros podran desarrollarse
a partir del primer semestre de 2009.
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Es conveniente ampliar y consolidar mecanismos de intercambio de informacién
con la Comisidn Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria (CONEAU),
el INFD, la Direccién Nacional de Gestion Universitaria y la SPU durante el
periodo de disefio y desarrollo del proceso de autoevaluacion.

El Ministerio de Educacion, a través de sus organismos pertinentes, debe
contribuir financieramente al desarrollo de la autoevaluacion de los profesorados,
como lo ha hecho con otras carreras universitarias.

El proceso de autoevaluacion de cada carrera no podra insumir mas de doce
meses.

Los resultados, en cada caso, deberan integrarse en un Informe Final de
Autoevaluacion, ser aprobado por las autoridades respectivas acorde con las
normas vigentes en cada universidad y, si correspondiera, por un Plenario del
CIN.

En el mismo Acuerdo Plenario se establece que el desarrollo de la

autoevaluacién en estas condiciones ayudaria a garantizar y fortalecer:

La efectiva decision de avanzar en procesos de mejoramiento de la calidad de la
educacion.

Mejores condiciones para determinar si los profesorados debieran acreditarse y
los procedimientos para hacer efectiva esa acreditacion.

El ejercicio responsable de la autonomia como sistema universitario y la
legitimidad politica del proceder del CIN.

La consistencia y compatibilidad de los procedimientos en el conjunto de las
instituciones universitarias.

La concurrencia efectiva en el disefio y realizacién de las politicas de formacion
docente.

El posicionamiento del CIN en la negociacion con los organismos reguladores del
sistema educativo y el Ministerio de Educacion.

2.1.3 Acuerdo Plenario N° 697/009.
El 18 de mayo de 2009 el CIN traté nuevamente los pedidos de inclusion de las

carreras universitarias de profesorado en la némina del Articulo 43° de la LES, y
consideré que:

La propia norma dispone que ello procede cuando se trate de titulos “cuyo
ejercicio pudiera comprometer el interés publico poniendo en riesgo en modo
directo [...] la formacién de los habitantes”.

Si bien la expresa referencia normativa exime de mayor argumentacion al
respecto, puede decirse que la formacion y la capacitacion de los habitantes de
una nacién son centrales para lograr un desarrollo humano sustentable, y
favorece la existencia de una sociedad equitativa.

En tal sentido la calidad y la homogeneidad de la educacion en los niveles inicial,
primario y secundario resultan centrales para garantizar iguales oportunidades y
terminalidad en los estudios de niveles superiores.

Con tales presupuestos resulta obvio propender a que los recursos humanos
responsables de tal formacion surjan de carreras sometidas obligatoriamente a
los procesos de evaluacién y acreditacion que prevé la Ley de Educacién
Superior.

Siendo multiples los titulos de formacion docente, su incorporacion efectiva al
régimen del Articulo 43° se debera producir paulatinamente, en la medida que se
vayan definiendo los contenidos curriculares béasicos y deméas estandares
necesarios en cada area.



e En esa tarea resulta conveniente que participen las unidades académicas que
tiene a cargo tales titulaciones y que se cuente previamente con opinion respecto
del peso que deberia tener cada componente de la carrera.

e Deberia promoverse en los ambitos en que participa el CIN, la armonizacion de
estandares y criterios de calidad con las jurisdicciones que también tienen bajo su
responsabilidad carreras de este tipo.

e Estas actividades podrian servir de plataforma para generar un nomenclador
anico nacional de incumbencias y valoracién de los titulos de formacién docente,
asi como disposiciones respecto del ingreso, permanencia, promocion y
calificacion de los profesionales comprendidos.

e La presente decision se toma luego de un proceso de profundo andlisis de la
cuestion, en los Plenarios de Santa Rosa y Lomas de Zamora, y con la
participacién activa de asociaciones de facultades, convocadas por la Comision
de Asuntos Académicos, y se integra con lo dispuesto por el Acuerdo Plenario N°©
686/09.

Sobre estas bases el CIN aprobé el Acuerdo Plenario N° 697/09 (CIN, 2009¢) que
dispone: Art.1°) Solicitar al Consejo de Universidades la inclusion de las titulaciones de
profesorado universitario en la némina del Articulo 43° de la LES; Art. 2°) Promover un
proceso de incorporacion efectiva paulatina al régimen referido en la medida en que se
cuente con los elementos que requiere la norma para cada area de formacioén; Art. 3°)
Convocar, en el marco de la Comision de Asuntos Académicos, a las unidades que
tienen a su cargo la formacién docente, a fin de: a) Establecer los lineamientos
generales, comunes a cada familia de Profesorados, que seran tenidos en cuenta en el
proceso de evaluacion. b) Iniciar el proceso a partir de la elaboracién de los documentos
necesarios para el abordaje de cada carrera, en el orden de prioridad que se acuerde
oportunamente. Previamente se formularan criterios de composicién de las carreras, con
la participacion de especialistas; Art. 4°) Instruir a los representantes del CIN ante el
Consejo Federal de Educacion y el INFD para que propongan la concertacién de
acciones con el objeto de armonizar criterios de simetria, estableciendo parametros y
estandares aplicables a las carreras dependientes de las jurisdicciones provinciales y de
las universidades; Art. 5°) Propender a la elaboracion de un nomenclador Gnico nacional
de incumbencias y valoracion de los titulos de formacién docente, a partir de los
acuerdos que se logren en aplicacion del articulo anterior; Art. 6°) De forma.

2.2 Acuerdo del Consejo de Universidades y Resolucién Ministerial

El Consejo de Universidades (CU) tratd la incorporacion del titulo de Profesor
Universitarios a la nomina del Articulo 43° de la LES teniendo en cuenta, entre otros
antecedentes: a) la fundamentacion por parte del CUCEN; b) el Acuerdo Plenario N°
697/09 del CIN; vy, c) el dictamen de la CAA-CU prestando acuerdo a la inclusion de los
titulos de Profesor Universitario en la citada norma.

Sobre estas bases el CU aprobd, el 23 de junio de 2009, el Acuerdo Plenario N°
66/09 (CU, 2009) que establece: Art.1°) Prestar acuerdo a la inclusion del titulo de
Profesor Universitario en el régimen del Articulo 43° de la Ley N° 24.521, en razén de
que el ejercicio profesional correspondientes a ellos puede comprometer el interés
publico poniendo en riesgo de modo directo los bienes tutelados por dicha norma; Art.2°)
Convocar en el marco de la Comisiéon de Asuntos Académicos a las universidades que
tienen a su cargo la formacién de docentes, a fin de: a) establecer los lineamientos
generales de la formacion docente, comunes a la totalidad de los profesorados, que
seran tenidos en cuenta en el proceso de evaluacion; b) iniciar el proceso a partir de la
elaboracion de los documentos necesarios para el abordaje de cada carrera en el orden
de prioridad que se acuerde oportunamente. Previamente se formularan criterios de
composicion de las carreras con la participacion de especialistas; Art. 3°) Promover un
proceso de incorporacién efectiva y paulatina al régimen referido en la medida en que se
cuente con los elementos que requiere la norma para cada area de formacién. Art.4°)



Dar tratamiento en primer lugar, en el seno de la Comision de Asuntos Académicos del
Consejo de Universidades, a los titulos de Profesor Universitario en Biologia, Fisica,
Matematica y Quimica. Art.5°) De forma.

El 2 de febrero de 2010 el Ministro de Educacion, en uso de las atribuciones que
le confiere el Articulo 43° de la Ley N°24.521 y sobre la base del acuerdo prestado por el
Consejo de Universidades aprobd la Resolucion N° 50/10 (ME, 2010) por la cual: a)
declara incluido en la nomina del Articulo 43° de la LES al titulo de Profesor
Universitario; y b) dispone la implementacién de las medidas planteadas en los incisos
2° a 4° del Acuerdo Plenario N° 66/09 del CU.

3. Colaboracion ANFHE-CUCEN para el Mejoramiento
de la Formacion Docente

3.1 Acuerdo de 2010 y Creacion de la “Comisién Mixta”

En el marco de lo dispuesto por la Resolucién N° 50/10, el Presidente de la CAA-
CIN, Oscar Spada (UNRC), convocé a representantes de la ANFHE y del CUCEN a una
reunion con la Subcomision de Profesorados para analizar los procesos de
evaluacién/acreditacion impulsados por estas asociaciones. La reunién se concretd en la
sede del CIN el 19 de mayo de 2010. La ANFHE estuvo representada entonces por
Delfina Veiravé (UUNE), Gisela Vélez (UNRC) y Alicia Merodo (UNGS) y el CUCEN por
Gladys Mori (UNRC), Manuel Tovar (UNCU) y Armando Fernandez Guillermet (UNCU).
En respuesta a lo propuesto por el Presidente de la CAA-CIN las asociaciones
convocadas suscribieron un Acta donde acordaron:

e Trabajo conjunto entre el CUCEN y la ANFHE a los fines de elaborar una
propuesta de formacion general docente, conducente a la acreditacion de las
Carreras de Profesorado de Biologia, Fisica, Matematica, Quimica; Historia,
Geografia y Letras.

e Tomar como premisas para la discusion de la temética expresada en el punto
precedente los documentos elaborados por la ANFHE en las reuniones plenarias
realizadas en Rosario (el 21 de abril de 2009), Parana (25 de agosto de 2009) y
Bahia Blanca (16 y 17 de noviembre de 2009).

¢ Realizar una reunién entre representantes de ambas asociaciones a concretarse
durante el mes de junio de 2010 en la Universidad Nacional de Rio Cuarto, con el
fin de elaborar un Plan de Trabajo colaborativo.

e Solicitar apoyo econdmico al CIN y a la SPU para cubrir los gastos que
demanden las acciones referidas.

El 29 de junio de 2010, en el marco de la XV Reunidn Plenaria de la ANFHE realizada en
Rio Cuarto tuvo lugar una sesién dedicada al trabajo conjunto ANFHE-CUCEN. El
Plenario acord6 diversos objetivos para el trabajo colaborativo a través de una “Comision
Mixta”, los cuales quedaron formulados de la siguiente manera:

1. Analizar la informacién actualizada de los relevamientos de las carreras de
profesorados en sus aspectos curriculares para describir un estado de situacién
de la formacién docente.

2. Elaborar una propuesta de lineamientos para la formacién general y pedagdgica,
comun a todos los profesorados.

3. ldentificar factores curriculares susceptibles de mejorarse a partir del analisis
anterior, a través de un trabajo colaborativo.



4. Elaborar una propuesta de estandares para la acreditacion de los profesorados
para su consideracién en reuniones plenarias.

Ese mismo dia, en la UNRC, tuvo lugar la 12 Reunion de Trabajo de la Comision
Mixta ANFHE-CUCEN.

3.2 Reuniones de Trabajo de la Comision Mixta

3.2.1 Reunidn en la Universidad Nacional de Cérdoba.

La 22 Reunion de Trabajo se realizé en la Facultad de Matematica, Astronomia y
Fisica de la Universidad Nacional de Cdrdoba el 23 de agosto de 2010. En tal ocasion la
Comision Mixta resolvié abocarse al tratamiento de los dos primeros objetivos del
temario acordado en el Plenario de la ANFHE en Rio Cuarto.

Para abordar el primer tema se recibieron y analizaron los resultados del
relevamiento elaborado por cada una de las asociaciones de los planes de estudio de los
profesorados vigentes en diversas facultades de las UUNN. En particular, se presentaron
los resultados del relevamiento para las carreras de Historia, Geografia y Letras y se
analizaron las coincidencias y diferencias de los planes de estudio con respecto a dos
puntos clave: a) la estructura y organizacion de los planes de estudio; y, b) el desarrollo
curricular. También se analizé sucintamente la situacién de los profesorados en Ciencias
Exactas y Naturales destacandose las coincidencias con la de los profesorados de
Ciencias Humanas.

Para iniciar el tratamiento del segundo punto del temario se tomé como base el
documento de la ANFHE del 21 de abril de 2009 y los resultados del relevamiento del
CUCEN, acordandose:

o Adoptar la conceptualizacion propuesta en el documento de la ANFHE con
respecto a considerar la Formacion Docente como abarcadora de los diferentes
campos de conocimientos: Formacion General, Formacién Pedagogica y
Formacion Disciplinar Especifica.

e Precisar el alcance de los diferentes componentes curriculares, adoptando las
siguientes designaciones: i) “campo” como concepto que incluye diferentes
disciplinas pero vinculadas en relacion a los objetos que se abordan; ii) “ejes”
para designar las perspectivas particulares dentro de los campos; iii) “espacios
curriculares” a los constitutivos de los ejes.

e Analizar el alcance de cada uno de estos campos y ejes considerando los
diferentes espacios curriculares que puedan incluir.

e Adoptar una perspectiva de analisis para abordar la documentacién producida
(relevamientos y lineamientos para la formacién docente) y realizar una
propuesta acerca de orientaciones para la Formacién Docente que involucre la
tension entre lo “existente-real” y lo “superador-posible”.

Considerando por un lado el relevamiento realizado por el CUCEN del campo de
la Formacion Pedagogica de los profesorados de Ciencias Exactas y Naturales y por el
otro, los Ejes de la Formacién Docente propuestos por la ANFHE en el documento de
referencia, se realiz6 un trabajo de integracién con el objetivo de identificar los diferentes
espacios curriculares que efectivamente se encuentran en la formacion del profesorado
en la actualidad y cuéles deberian incluirse para ofrecer una formacion integrada y
abarcadora.

Finalmente, se acord6: a) que la composicion organizada en Campos, Ejes y
Espacios Curriculares puede constituir una orientacién pertinente para la generacion de
categorias o estandares comunes que permitan avanzar en procesos de autoevaluacion
y acreditacion con vistas a la mejora de la calidad de formacion de profesores; y, b) en la
intencidon de generar una propuesta que tienda a superar la fragmentacion curricular y



conciba a la practica como transversal e integradora de los campos, afianzando la
relacién entre la teoria y la realidad de las situaciones educativas en contexto.

3.2.2 Reunidn en la Universidad Nacional de Rosario.

La 3% Reunion de Trabajo de la Comisidbn Mixta se realiz6 el 22 y 23 de
septiembre de 2010, en el marco de la 62 Reunién de Trabajo del CUCEN en la Facultad
de Ciencias Exactas, Ingenieria y Agrimensura de la Universidad Nacional de Rosario.

En el primer dia de trabajo se acordd que cada una de las “Comisiones
disciplinares” creadas en 2009 por el CUCEN para el analisis de los planes de estudio de
los profesorados en Biologia, Computacion, Fisica, Matematica y Quimica realicen su
propio relevamiento de los contenidos minimos para cada espacio curricular de los
campos de Formacién General y Pedagdgica, con el fin de identificar descriptores de las
areas disciplinares especificas que se vinculen con los diferentes Campos y Ejes. En
particular, se plante6 la expectativa de contar con una integracion de los contenidos
minimos (descriptores) en la 42 Reunién de Trabajo a realizarse en Buenos Aires en
octubre de 2010.

La sesion del 23 de septiembre conté con la presencia de autoridades de las
facultades integrantes del CUCEN y del Presidente de la CAA-CIN. En dicha ocasién las
autoridades de la ANFHE y el CUCEN presentaron un informe de avance.
Posteriormente se inicid el andlisis de las cargas horarias que podrian asignarse a cada
campo de formacion.

3.2.3 Reuniones posteriores.

La 4% Reunién de Trabajo de la Comision Mixta se realiz6 en la sede del CIN el
20 de octubre de 2010, iniciandose una consulta a especialistas sobre contenidos
curriculares especificos.

La 5% Reunion de Trabajo se realiz6 en la Universidad Nacional de Rio Cuarto el
24 y 25 de noviembre de 2010, en el marco de la 142 Reunién Plenaria del CUCEN,
procesandose los resultados de las mencionadas consultas.

La 62 Reunién de Trabajo se realiz6 en la sede del CIN el 15y 16 de marzo de
2011, elaborandose una version completa del “Documento de trabajo sobre Formacién
Docente de Profesores Universitarios”. Dicho documento fue difundido para su
consideracion en los &mbitos de la ANFHE y del CUCEN.

La 72 Reunién de Trabajo se realizé en la Universidad Nacional de San Juan el 6
y 7 de abril de 2011 en el marco de la 15 Reunion Plenaria del CUCEN. En el primer dia
de reunién la Comisién Mixta realizé una lectura exhaustiva y debate sobre el documento
elaborado en Buenos Aires, aportandose a la fundamentacién de diversos aspectos del
mismo. El 7 de abril la Comisibn Mixta realiz6 la lectura final del documento,
denominando “Lineamientos Basicos sobre Formacion Docente de Profesores
Universitarios”, acordandose la presentacion del mismo a la ANFHE y al CUCEN para
su consideracion. De esta manera, la Comisién Mixta dio por concluido el trabajo iniciado
en mayo de 2010.

3.2.4 Miembros de la Comision Mixta.

Las reuniones de Comision Mixta fueron abiertas y participativas, llegandose a
sesionar con més de 30 integrantes.

Entre los miembros de la ANFHE que actuaron en la Comisién cabe mencionar a:
Delfina Veiravé (UNNE); Adriana Rodriguez (UNS); Maria Teresa Alcala (UNNE); Paolo
Landini (UNSJ); Gisela Vélez (UNRC); Ana Vogliotti (UNRC); Patricia Caffettaro (UNCA);
Celia Salit (UNC); Olga Loyo (UNF); Laura Rodriguez (UNS); Claudia Paparini (UNCU);
Augusto Parmetler (UNF); Claudio Lizarraga (UNL); Clotilde De Pauw (UNSL); Liliana
Abrate (UNC) y Monica Marquina (UNGS).

Por el CUCEN participaron: Gladys Mori (UNRC); Manuel Tovar (UNCU); Félix
Nieto (UNSL); Emma Casanave (UNS); Patricia Kisbye (UNC); Ester OCAMPO (UNL);
Edilma Olinda Gagliardi (UNSL); Lilia Dubini (UNCU); Susana Le6n (UNPSJB); Rosa



Cattana (UNRC) y Armando Fernandez Guillermet (UNCU), quien actué como
Coordinador de la Comision Mixta.

4. Los “Lineamientos Basicos” de la Comision Mixta
A continuacién, siguiendo la presentacién de Fernandez Guillermet y Alcala
(2011), se sintetizan las principales caracteristicas de la propuesta de “Lineamientos
Bésicos”.

4.1 Premisas y Bases Conceptuales

La formacion docente es un proceso integral que tiende a la construccion y
apropiacion critica de las herramientas conceptuales y metodolégicas para un
desempefio profesional caracterizado por la transmisibn y la produccién de
conocimientos en torno a la ensefianza, que esta orientada a una formacién critica de los
sujetos.

La ensefianza constituye, a su vez, un proceso complejo que involucra decisiones
acerca de qué ensefiar, como hacerlo y para qué, en los diversos contextos de
intervencion que abarcan a la comunidad, a la instituciéon y a las aulas. Este proceso
requiere de la consideracion y comprension de las diversas dimensiones sociales,
historicas, politicas, culturales, filosdéficas, epistemoldgicas, pedagoégicas, metodolégicas
y disciplinares involucradas en el despliegue de practicas educativas transformadoras.

En este marco de ideas, la propuesta de formacion docente elaborada por la
Comision Mixta se sustenta en:

e La integracion teoria-practica, entendida como reflexion sistemética, critica y
situada.

e El reconocimiento de la situacionalidad regional latinoamericana vinculada con el
contexto mundial.

e La configuracién de las diversas dimensiones de la Formaciébn Docente en
Campos de Formacion, que involucran conocimientos articulados alrededor de
varios Ejes Organizadores. Estos aspectos se consideran a continuacion.

4.2 Campos de Formacion

Los Campos de Formacion delimitan configuraciones epistemologicas que
integran diversos contenidos disciplinarios y se diferencian por las perspectivas teéricas
que incluyen y por los niveles de amplitud y las metodologias con que abordan su objeto.

La propuesta de la Comisién Mixta incluyé los siguientes campos:

e Campo de la Formacion General: aborda las principales lineas de pensamiento,
enfoques y perspectivas disciplinares que contribuyen a la comprension de la
situacionalidad de los sujetos, de la realidad social y del conocimiento.

e Campo de la Formacion Pedagdgica: contribuye a la formacién como educador
en los diferentes desempefios que requiere el perfil docente para el disefio,
implementacion 'y evaluacibn de proyectos pedagoégicos, curriculares,
institucionales y de gestion educativa.

e Campo de la Formacion Disciplinar Especifica: incluye saberes necesarios para la
apropiacion creativa del conocimiento de la disciplina correspondiente al titulo; se
centra en la disciplina considerada como objeto de ensefianza.

e Campo de la Formacién en la Practica Profesional Docente: esta orientada al
aprendizaje y desarrollo de las capacidades para la actuacion docente a través
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de la participacion e integracion continua y progresiva en los distintos contextos
socioeducativos. Este campo integra los campos de Formacion General,
Formacion Pedagdgica y Formacion Disciplinar Especifica.

4.3 Ejes Organizadores y Contenidos Curriculares Basicos

Los Ejes Organizadores estan constituidos por conceptos, ideas o problemas
centrales que: a) permiten disponer los conocimientos segun circuitos abiertos de
relaciones entre los mismos; b) proveen una cierta ldgica o racionalidad al curriculo,
propendiendo a una interdisciplinariedad que integra aportes de diferentes disciplinas; vy,
c) permiten una visibn abarcadora, integradora y articuladora de los campos de
conocimiento.

En la Tabla 1 se resumen los Campos de Formacion y los Ejes Organizadores
propuestos por la Comisién Mixta. Sobre esta base se elaboraron también Contenidos
Curriculares Basicos para cada una de las disciplinas involucradas.

5. Elaboracion de Nuevos ‘“Lineamientos”

5.1 La Propuesta de Consenso ANFHE-CUCEN de Mayo de 2012

Los “Lineamientos” elaborados por la Comision Mixta fueron directamente
adoptados por el CUCEN como base para el desarrollo de las propuestas de estandares
para acreditacion de los profesorados universitarios en Biologia, Computacion, Fisica,
Matematica y Quimica. Las propuestas completas de estandares fueron aprobadas por
el Plenario del CUCEN en septiembre de 2011 y elevadas al CIN, a la SPU y al CU en
diciembre de 2011.

En el caso de ANFHE, la propuesta de la Comision Mixta fue enviada a las
unidades académicas para profundizar la consulta y el andlisis. A tal fin se conformé una
Comisién Redactora que se reunié en la Universidad Nacional de Cordoba el 2 y 3 de
septiembre de 2011, recibiéndose aportes también en la XVII Reunién Plenaria de la
ANFHE realizada en Mar del Plata el 22 y 23 de septiembre de 2011. El resultado de
dicho trabajo son los “Lineamientos Basicos sobre Formacion Docente de Profesores en
la Universidad”, a ser utilizados como punto de partida para la construccion de
estandares para los profesorados de Humanidades y Educacion, los cuales fueron
aprobados en el citado Plenario de Mar del Plata.

En abril de 2012 tuvo lugar en Buenos Aires un encuentro entre autoridades de la
SPU, de la ANFHE y del CUCEN, en el cual se plante6 la posibilidad de que el CU
iniciara el tratamiento de la Formacion Docente de profesores. Teniendo en cuenta que
los “Lineamientos” de la Comisién Mixta habian ingresado al CU (como parte de las
propuestas de estandares para los cinco profesorados en Ciencias Exactas y Naturales)
y que la propuesta de la ANFHE podria ingresar también para su tratamiento, se analizé
la posibilidad de elaborar una nueva propuesta comun a ambas asociaciones. El CUCEN
propuso a la ANFHE la realizacién de una nueva etapa de trabajo conjunto. La propuesta
fue aceptada y el 11 de mayo de 2012, en el Ministerio de Educacion tuvo lugar una
nueva reunion de trabajo ANFHE-CUCEN.

Por la ANFHE participaron Delfina Veiravé (UNNE), José Goity (UNR), Celia Salit
(UNC), Clotilde De Pauw (UNSL), Gisela Vélez (UNRC), Luis Nelli (UNaM), Claudio
Lizarraga (UNL), Maria Cristina Angelini (UNRC), Bernardo Carrizo (UNL) y Daniel
Lvovich (UNGS).

Por el CUCEN participaron Emma Casanave (UNS), Olinda Gagliardi (UNL),
Susana Ledén (UNPSJB) y Armando Fernandez Guillermet (UNCU).

Los participantes realizaron un andlisis comparativo de las propuestas de la

Comision Mixta y de la ANFHE y debatieron la formulacién de una nueva propuesta de
formacion. La estructura de campos y ejes de la propuesta que se aprobd por consenso,
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designada “Lineamientos Generales de la Formacion Docente comunes a los
profesorados universitarios” se presenta en la Tabla 2.
Campo de , Campo de
L Ejes ,
Formacion Formacion
Socio histérico-politico-cultural
Con énfasis en el contexto de América Latina y
Argentina.
(Con contenidos de: sociologia, antropologia,
- politica educativa).
Formacidon — - —
Filosofico-epistemoldgico
General . i , . -
(Con contenidos de: filosofia, ética,
epistemologia).
Estético-expresivo
(Con contenidos de: lengua, comunicacion,
tecnologia educativa e idiomas).
Marco socio-histérico-politico-
educativo
(Con contenidos de: sociologia, Formacion
politica educativa, historia de la en la
educacién y pedagogia). Préactica
Marcos institucionales en Profesional
contextos diversos Docente
(Con contenidos de: politica
educativa, sociologia, pedagogia i Transversal
- y psicologia). ot PEEEEDS D|dac'E|g:a atoda la
Formacion Procesos sujetos  de Especifica formacion
Pedagdgica ~ y J€tos
ensefianza y aprendizaje en
contextos diversos Transversz_:t! a
(Con contenidos de: sociologia, la Form,ac_|on
pedagogia, epistemologia, Pedagogica
didactica, psicologia y tecnologia ya Ia_,
educativa). Formacion
Investigacion educativa Disciplinar
(Con contenidos de:
epistemologia y metodologias de
la investigacion educativa).
Formacion Seran incluidos en cada
Disciplinar documento base de
Especifica acreditacion.

Tabla 1: Campos de Formacion y Ejes Organizadores de la Formacion Docente, en la
propuesta de la Comision Mixta ANFHE-CUCEN.

En esta propuesta, la determinacién de los campos a los que se adscribird la
formacion en las didacticas especificas queda sujeta a los requerimientos de las diversas

areas disciplinares.
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CAMPOS EJES
Formacion
Especifica
Socio-histérico-politico-cultural con énfasis en el contexto de
Formacion América Latina y Argentina.
General Filoséfico-epistemoldgico-ético.
Discursivo-comunicativo-estético-expresivo.
Marco socio-histérico-politico y cultural de la educaciéon con
., énfasis en América Latina y Argentina.
Formacion
Pedagbgica Instituciones educativas en contextos diversos.
Sujetos y procesos de ensefianza y aprendizaje en contextos
diversos.
Contenidos propios de los niveles y modalidades para los que
Préactica se forma.
Profesional Procesos de andlisis, intervencion y reflexién/reconstruccion de
Docente practicas docentes en contextos macro, meso Yy micro
educativos.

Tabla 2: Campos de Formacion y Ejes Organizadores de la Formacion Docente en la
nueva propuesta de consenso ANFHE-CUCEN.

5.2 Aportes de la Subcomisién de Acreditacion de Profesorados (CIN)

La nueva propuesta de consenso ANFHE-CUCEN fue elevada al CIN a través del
Coordinador de la “Subcomision de Acreditacibn de Carreras de Profesorados
Universitarios y Representacion ante el INFD”, constituida por el Comité Ejecutivo del CIN
mediante Resolucion CE N° 754/12 (CIN, 2012a). Dicha Subcomision fue creada en
razén de haber vencido las designaciones de quienes integraban la Subcomision de
Profesorados Universitarios de la CAA, asi como la representacion ante el INFD y a
propuesta de la propia Comisién, reunida el 16 de abril de este afio. Entre los
considerandos de la Resolucién de creacion se destacan los siguientes: a) se propone
gue ademas de incluir en la Subcomisién a todos aquellos miembros del Consejo que
mostraron interés en participar, se consulte a los que estuvieron ausentes en la reunion si
desean ser incluidos; b) se propone que la representacién sea institucional, ejercida por
el Rector o quien designe a estos fines, y se especifica su cometido; ¢) se considera
apropiado que quienes ejerzan la coordinacion de la Subcomision sean quienes
representen al CIN ante el INFD.

En su parte resolutiva, la Resolucién N° 754/12, aprobada por el Comité Ejecutivo
del CIN el 12 de abril de 2012 (CIN, 2012a) establece:

Art. 1°: Integrar la Subcomision de Acreditacion de las Carreras de Profesorado de
la manera que sigue:

Coordinacion: Universidad Nacional de General Sarmiento. Co-coordinacion: Universidad
Nacional de San Luis.

Universidad de Buenos Aires; Universidad Nacional de Centro de la Provincia de Buenos
Aires; Universidad Nacional de Chaco Austral; Universidad Nacional del Comahue;
Universidad Autonoma de Entre Rios; IUNA; Universidad Nacional de La Pampa;
Universidad Nacional de La Plata; Universidad Nacional de Lujan; Universidad Nacional
de Misiones; Universidad Nacional de San Luis; Universidad Nacional de Rio Negro;
Universidad Tecnoldgica Nacional; Universidad Nacional de Tucuman.
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Art. 2°: Esta Comision se circunscribira a trabajar en los estandares generales
para la acreditacion, segun Art. 2° de la Resolucion ME N° 50/10, y especificamente en
los de los profesorados que iniciaran el proceso de acuerdo al Art. 4° de la norma citada,
y contard con la colaboracién de los asesores técnicos del CIN con formacion especifica
en el area.

Art. 3°: Invitar por Secretaria Ejecutiva a las instituciones universitarias que no
estuvieron presentes en la reunién de la Comisibn a que manifiesten su interés en
incorporarse.

Art. 4°: Designar representantes ante el Instituto Nacional de Formacion Docente a
los Rectores de la Universidad Nacional de General Sarmiento Dr. Eduardo Rinesiy de la
Universidad Nacional de San Luis Dr. José Luis Riccardo.

Art. 5°: Las designaciones incluidas en la presente venceran el dia 30 de abril de
2013.

Art. 6° De forma.

Esta Subcomisién analiz6 la propuesta ANFHE-CUCEN de mayo de 2012 y
elaboré a su vez nuevos “Lineamientos” que poseen las siguientes caracteristicas.

e Se mantiene la estructura de Campos de Formacion y Ejes Organizadores pero
incluye nuevos Ejes, en particular, para el campo de la Formacién Disciplinar
Especifica. Dicha estructura se presenta en la Tabla 3. Se aclara que la
diferenciacion de los campos y ejes tiene caracter analitico sin que ello implique
una secuencia en el disefio curricular que cada unidad académica defina segun
las caracteristicas especificas de cada carrera en las respectivas instituciones

e Con relacion a cada Eje se definen diversos “Nucleos tematicos”, los cuales
especifican los temas, problemas de conocimiento y practicas de formacion que
deben abordar los planes de formacién de profesores de las UUNN.

e Se establecen los Nucleos teméaticos correspondientes a los tramos de formacion
que se consideran comunes a todos los profesorados, en tanto los
correspondientes a los campos y ejes de formacion especifica seran definidos por
las comisiones disciplinares en los respectivos documentos de estandares. Los
Nucleos tematicos propuestos se presentan en las Tablas 4 y 5. Los Nucleos
tematicos que se mencionan para los Campos y Ejes no constituyen asignaturas.
Su organizacion y distribucion en los planes de estudio de las diferentes
universidades podran variar de acuerdo con las decisiones que se adopten.

e Se establece que la carrera tendra una carga horaria minima de 2900 horas reloj
para los Profesorados de Educacion Superior y una carga horaria minima de 2600
horas para los Profesorados de Educacion Secundaria. La distribucion de la carga
horaria por Campos de Formacién respetara los parametros minimos que se
indican en la Tabla 6. Dicha distribucién contempla 200 horas que podran: a) ser
asignadas a uno o mas campos por las comisiones disciplinares especificas en
los documentos que definan los estandares para la acreditacion de cada carrera;
b) considerarse de asignacion libre de acuerdo al criterio de cada institucion. En
este caso, los documentos por carrera deberan dejarlo asi establecido.
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CAMPOS EJES
Areas basicas de conocimiento producido en el marco de la
L. disciplina.
Formacion — - — —
Disciplinar Enfoques tedricos y epistemoldgicos. Los principales debates.
P Historia de la disciplina
Especifica — — — -
Procedimientos de produccién del conocimiento propios de la
disciplina.
Problematicas sociales, econOmicas, politicas y culturales
., contemporaneas, con énfasis en el contexto de América Latina y
Formacion :
Argentina.
General - — —
La problematica del conocimiento y la transmision de la cultura.
Lenguajes y Practicas comunicativas.
Problematicas socio - econdémicas y politicas de la educacién, con
énfasis en América Latina y Argentina.
Formacion Instituciones educativas.
Pedagogica | aprendizaje y sujetos.
Ensefianza.
Formacion
en la e L, ., L
Practica Procesos de analisis, intervencion y reflexion/reconstruccion de
. practicas docentes en contextos macro, meso y micro educativos.
Profesional
Docente
Formacion
Disciplinar
Especifica
ylo
Formacion Didactica especifica.
en la
Préactica
Profesional
Docente

Tabla 3: Campos de Formacion y Ejes Organizadores de la Formacion Docente en la
propuesta de la Subcomision de Acreditacion de Carreras de Profesorados del CIN.
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EJES

NUCLEOS TEMATICOS

Areas basicas de conocimiento
producido en el marco de la
disciplina.

Enfoques tedricos y
epistemoldgicos. Los principales
debates.

Historia de la disciplina

Procedimientos de produccion del
conocimiento  propios de la
disciplina.

Seran completados por las comisiones
disciplinares especificas.

Problematicas sociales,
economicas, politicas y culturales
contemporaneas, con énfasis en
el contexto de América Latina y
Argentina.

Democracias y dictaduras en la historia Argentina
y Latinoamericana del Siglo XX.

Estado, politicas publicas y construccion de
ciudadania. Pluralismo, inclusién y desigualdad.

Construccion de identidades y sentidos en el
mundo contemporaneo. Diversidad,
interculturalidad y multiculturalidad.

Constitucién de nuevas subjetividades.

La problematica del conocimiento
y la transmision de la cultura.

Distintas formas del conocimiento.

Corrientes epistemoldgicas.

La construccién de los sistemas de verdad.

Lenguajes y Practicas

comunicativas.

Lectura y escritura académica.

Lenguajes audiovisuales.

Lenguajes informaticos.

Lengua extranjera y/o nativa.

Problematicas socio - econémicas
y politicas de la educacién, con
énfasis en América Latina vy
Argentina.

Sistema educativo y sistema socio-politico.

Bases constitucionales y legales de la educacién
argentina.

Historia de las instituciones y de los sistemas
educativos.

Teorias y corrientes pedagdgicas.

Tendencias y  procesos
internacionales de la educacion.

regionales e

La Educacion ante la problematica de la inclusion
y exclusion social.

Configuracion socio-histérica de la formacion y el
trabajo docente.

Instituciones educativas.

Los sentidos sociales de la institucién educativa.

Poder, escuela y conocimiento.

Organizacién escolar y culturas institucionales.

Procesos educativos formales y no formales.

Especificidad de los niveles y modalidades del
sistema educativo para los que se forma.

Proyectos de intervencion pedagdgico-
institucionales en espacios escolares y no
escolares.

Tabla 4: Nucleos teméaticos para cada Eje organizador de la propuesta de la Subcomision
de Acreditacion de Carreras de Profesorados del CIN.
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EJES NUCLEOS TEMATICOS

Los procesos de aprendizaje y sus
implicaciones pedagdgico-didacticas.
Dimension psicolégica y social de sujetos,
grupos e instituciones.

Aprendizaje y sujetos.
Constituciéon de nuevas subjetividades.

Construcciones de Infancias, adolescencias,
juventudes y adultez.

Enfoques y concepciones de la ensefianza.

Conocimiento, curriculo y contenido escolar.

La relaciéon contenido-método en la ensefianza.

Proyectos curriculares y aulicos. Planificacion
docente.
La evaluacion educativa.

Ensefanza.

La problematica de las TICs en las propuestas
de ensefanza.

Conocimiento,  curriculum, ensefianza vy
evaluacion en los distintos niveles educativos
para los que se forma.

Reflexiébn critica sobre la propia practica y
produccion de conocimiento sobre la
ensefianza: herramientas conceptuales vy
metodoldgicas.

Insercion en instituciones de diferentes niveles
y modalidades del sistema educativo, de
Procesos de andlisis, intervencion | acuerdo con las titulaciones correspondientes.
y  reflexién/reconstruccion  de | Andlisis situacional, generacion y desarrollo de
practicas docentes en contextos | propuestas orientadas a la ensefianza a nivel
macro, meso y micro educativos. institucional y aulico.

Produccion de materiales para la ensefianza.
Indagacién y generaciobn de proyectos en
distintos  contextos y ambitos  socio-
comunitarios con propuestas en educacion.
Seran completados por las comisiones
disciplinares especificas.

Vinculos entre los objetos de conocimiento y su
ensefanza.

Enfoques en el campo de la didactica
especifica.

Seran completados por las comisiones
disciplinares especificas.

Didactica especifica

Tabla 5: Nucleos teméticos para cada Eje organizador de la propuesta de la Subcomision
de Acreditacion de Carreras de Profesorados del CIN.
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Profesorado de Profesorado de
Educacion Superior Educacion Secundaria
CAMPOS
Carga horaria minima Carga horaria minima
(horas reloj) (horas reloj)
Formacion Disciplinar
Especifica 1800 1600
Formacion General 180 150
Formacion Pedagdgica 320 290
Formacion en la Préactica
Profesional Docente 400 360
Horas de asignacion libre 200 200
Carga horaria total 2900 2600

Tabla 6: Carga horaria minima por Campo de Formacién para los profesorados de
Educacion Superior y de Educacion Secundaria propuestos por la Subcomisién de
Acreditacion de Profesorados del CIN.

6. Tratamiento Final y Aprobacién de los
“Lineamientos Generales”

6.1 Por parte del Consejo Interuniversitario Nacional

La propuesta de “Lineamientos Generales de la Formacién Docente comunes a
los Profesorados Universitarios” que elabord la Subcomisién de Acreditaciéon de las
Carreras de Profesorados del CIN fue ampliamente analizada en el seno del CIN. El 3 de
julio de 2012, considerando que, habiendo sido dada a conocer a todos los Rectores -
que no formularon observaciones - y después de analizarla, el Comité Ejecutivo entendio
que correspondia proceder a su aprobacion y elevarla a los efectos pertinentes al CU.
Sobre esta base se aprob6 la Resolucion CE N° 787/12 (CIN, 2012b) que establece: Art.
1°) Aprobar el documento “Lineamientos Generales de la Formacion Docente comunes a
los Profesorados Universitarios” que se agrega como anexo; Art. 2°) Elevarlo a
consideracion del Consejo de Universidades, e instruir a los representantes de este
Consejo que lo sostengan; Art. 3°) De forma.

6.2 Por parte del Consejo de Universidades

La propuesta elevada por el CIN fue tratada en primer lugar por la Comision de
Asuntos Académicos del CU. El 22 de agosto de 2012, dicha Comision, mediante el
Despacho C.A.A. N° 104 (CU, 2012a) recomendd la aprobacion de los “Lineamientos
Generales”, proponiendo correcciones al texto de su Introduccion, para precisar que
algunas de las caracteristicas de las instituciones formadoras de profesores que alli se
plantean se refieren Unicamente a las universidades de gestion publica.

Teniendo en cuenta este despacho, el Plenario del Consejo de Universidades
aprobé el 17 de septiembre de 2012 el Acuerdo Plenario N° 117 (CU, 2012b), por el cual
se aprueban los “Lineamientos Generales de la Formacion Docente comunes a los
Profesorados Universitarios”.

7. Sintesis y Conclusiones
En febrero de 2010 el Ministerio de Educaciéon de Argentina, por Resolucion N°
50/10, declar6 incluido en la némina del Articulo 43° de la Ley N° 24.521, o Ley de
Educacion Superior (LES), al titulo de Profesor Universitario. Este hecho es considerado
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en este trabajo como un punto de convergencia de dos procesos que ameritan estudio y
clarificacion.

En primer lugar, la Resolucion Ministerial es el resultado de un prolongado trabajo
de reflexion y debate que involucré a varios actores institucionales clave del sistema
universitario argentino, a saber, las Universidades Nacionales (UUNN), el Consejo
Interuniversitario Nacional (CIN), el Consejo de Universidades (CU) y a nuevos actores
colectivos como son las asociaciones de facultades y decanos, en particular, la
Asociacién Nacional de Facultades de Humanidades y Educacion (ANFHE) y el Consejo
Universitario de Ciencias Exactas y Naturales (CUCEN). Dicho proceso involucro, entre
otros, un cambio en la posiciébn del CIN que pasé de impulsar un proceso de
autoevaluacién de los profesorados, a solicitar al CU la inclusién de los profesorados en
el Articulo 43° de la LES. Este cambio de opinidn se analiza en el presente trabajo a
través de la evolucion de la normativa generada por el CIN en el periodo de referencia. A
tal fin, se realiz6 una sistematizacion de los acuerdos y resoluciones clave
correspondientes al periodo 2008-2010.

En segundo lugar, la resolucion ministerial de convocar a las universidades para
establecer lineamientos de la formacion docente comunes a la totalidad de los
profesorados llevo al CIN a incorporar en mayo de 2010 a dos nuevos actores colectivos,
la ANFHE y el CUCEN, a la actividad institucional iniciada por la Resoluciéon N° 50/10.
Entre las acciones desarrolladas a partir de esa fecha se destacan dos, cuyas
implicancias son motivo de atencién en este trabajo. La primera es la creacién, por parte
de la ANFHE y el CUCEN, de dos instancias dialdgicas interuniversitarias e
interdisciplinarias de caracter horizontal, a saber, la Comisién Mixta que actué entre
2010 y 2011, y la jornada de trabajo ANFHE-CUCEN del 11 de mayo de 2012. La
segunda accion de interés para el presente estudio es la creacién por parte del CIN de la
Subcomision de Acreditacién de las Carreras de Profesorados. Esta Subcomision,
constituida en 2012 e integrada por representantes de un nimero significativo de UUNN,
se constituyé también en un dmbito de generacion de conocimientos y de consensos
académicos con impacto politico-institucional.

Tomados en conjunto, los procesos y acciones mencionadas definen un periodo
de reflexion, trabajo y didlogo interuniversitario que se extendié hasta septiembre de
2012 e involucrd la elaboracion, analisis y modificacion de diversas propuestas de
“Lineamientos” para la formacién docente. Como una contribucién al estudio de dichos
procesos y acciones, se desarrolla en el presente trabajo una sistematizaciéon conceptual
de tres propuestas de “Lineamientos” sobre Formacion Docente, a saber, la que
present6 la Comisién Mixta en 2011, la que consensuaron la ANFHE y el CUCEN en
mayo de 2012, y la que elaboré la Subcomision de Acreditacion de Carreras de
Profesorados del CIN.

Por ultimo, este trabajo se propuso aportar al conocimiento de la experiencia
interuniversitaria e interdisciplinaria que tuvo lugar en el &mbito de la Comision Mixta
ANFHE-CUCEN. La informacion analizada permite identificar al menos tres elementos
clave del proceso de construccion colaborativa de “Lineamientos” en dicho ambito. El
primer elemento clave es el proceso de andlisis y sintesis iniciado en la 22 Reunién de
Trabajo cuando los contenidos de la formacion docente extraidos de los programas de los
profesorados relevados por el CUCEN fueron analizados en términos de — y contrastados
con - los conceptos y enfoques del campo de la formacion docente propuestos por la
ANFHE. El resultado fue un primer esquema conceptual con Campos de Formacion y
Ejes organizadores. Dicho esquema basico caracteriz6 no soOlo la propuesta de
“Lineamientos” elaborada por la Comision Mixta sino también las otras dos propuestas
consideradas en el presente estudio. El segundo elemento clave es la instancia de
consultas a especialistas y a comisiones disciplinares de las areas del conocimiento
involucradas en el esquema de formacion, realizada por la Comisién Mixta con el fin de
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avanzar en la definicién de los contenidos curriculares basicos para cada eje. El tercer
elemento clave es la instancia de presentacién y debate de resultados en el ambito de la
ANFHE, del CUCEN y ante la Comision de Asuntos Académicos del CIN.

Los resultados del presente estudio indican, en conclusion, que la Comision Mixta
se constituyd, al mismo tiempo, en un ambito de produccién de conocimientos en la zona
de convergencia de las Ciencias Exactas y Naturales con las Ciencias Humanas y la
Educacion, en un foro académico abierto al debate sobre cuestiones disciplinares e
interdisciplinares, y en un espacio dialégico interuniversitario apropiado para la
construccién de consensos académicos con impacto politico-institucional.
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